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Kopsavilkums

Projekts “Latvijas upju baseinu apsaimniekoSanas planu ievieSana laba virszemes tidens
stavokla sasniegSanai” nr. LIFE18 IPE /LV/000014 (LIFE GOODWATER IP) tiek istenots ar
Eiropas Savienibas vides un klimata programmas LIFE un Valsts regionalas attistibas
agentlras finansialu atbalstu. Projekta kopgjais mérkis ir ilgtermina uzlabot fidens kvalitati
aptuveni 30% riska tidensobjektos, izstradajot, adapt€jot un ievieSot dazadus Latvijas
apstakliem piemeérotus inovativus apsaimniekoSanas un parvaldibas pasakumus.

A4 aktivitates galvenais mérkis ir izstradat zinatniski pamatotas rekomendacijas riska ezera
ekosistémas atveseloanai un ekologiska stavokla uzlabosanai. Saja atskaité apkopoti pirma
darba uzdevuma rezultati: izpé€tit antropogénas slodzes ietekmes miisdienas un vesturiskas
ietekmes (biotiskos, abiotiskos un antropogénos faktorus), kas nelava ezeram sasniegt labu
ekologisko stavokli, ka ari otrajam darba uzdevumam - Saukas ezera ekosisteémas modela
izstradei nepiecieSama materiala ievaksana kompleksa hidrobiologiska, hidrokimiska un
hidromorfologiska monitoringa ietvaros.

Atskait€ analizeti 2020. — 2022. gada veikto fitoplanktona, zooplanktona, makrofitu, bentisko
bezmugurkaulnieku, zivju faunas, fizikalo un kimisko parametru, hidromorfologijas,
batimetrijas, zivju baroSanas petijumu rezultati.
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Summary

The project “Implementation of Latvian River Basin Management Plans to Achieve Good
Surface Water Status” no. LIFE18 IPE / LV / 000014 (LIFE GOODWATER IP) is
implemented with the financial support of the European Union Environment and Climate
Program LIFE and the State Regional Development Agency. The overall aim of the project is
to improve the water quality of approximately 30% of water bodies at risk in the long term by
the developing, adapting to Latvian conditions and implementing various innovative
management and governance measures.

The main aim of the activity A4 is to elaborate scientifically sound management measures for
the remediation of the lake ecosystem and improvement of the ecological status. This report
summarizes the results of the task no. 1: “to identify the summary effect of the current
anthropogenic pressures and historically evolved reasons (biotic, abiotic and anthropogenic
factors), that at the present moment does not allow to achieve good ecological status of the
chosen demo waterbody at risk Sauka’s lake”; and also the complex hydrobiological,
hydrochemical and hydromorphological monitoring for the collection of the material necessary
for the task no. 2: “to develop the lake ecosystem model, which is based on survey data of all
food web elements and indicates ecosystem health”.

In the report the results of phytoplankton, zooplankton. Macrophyte, benthic invertebrates, fish
fauna, physical and chemical parameters, lake hydromorphology, bathymetry, and fish feeding
studies conducted in 2020 — 2022 were analyzed.
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Saisinajumi
chl-a - hlorofils a
DOC - izskidusais organiskais ogleklis (no anglu val. dissolved organic carbon)
ES - Eiropas Savieniba
EVS - elektrovaditspgja

LMAM - Latvijas makrofitu novérté§juma metode ( no anglu val. Latvian macrophyte
assessment method)

m BS - absoluita augstuma vai tidens Iimena mérvieniba (metri) Baltijas 1977. gada normalo
augstumu sistéma (BAS-77), kas ir speka lidz 2014.gada 30. novembrim

m LAS - absoltita augstuma vai tidens Iimena mérvieniba (metri) Latvijas normalo augstumu
sisttma (LAS-2000,5), kas ir speka no 2014. gada 1.decembra.

USD - Udens struktiirdirektiva
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Projekts “Latvijas upju baseinu apsaimniekoSanas planu ievieSana laba virszemes tidens
stavokla sasniegSanai” projekta numurs LIFE18 IPE /LV/000014 (LIFE GOODWATER IP)
tiek 1stenots ar Eiropas Savienibas vides un klimata programmas LIFE un Valsts regionalas
attistibas agenttras finansialu atbalstu. Projekta kop&jais mérkis ir ilgtermina uzlabot tGidens
kvalitati aptuveni 30% riska tidensobjektos, izstradajot, adaptgjot un ievieSot dazadus Latvijas
apstakliem piemeérotus inovativus apsaimniekoSanas un parvaldibas pasakumus.

A4 aktivitates galvenais mérkis ir izstradat zinatniski pamatotas rekomendacijas riska ezera
ekosistémas atveselosanai un ekologiska stavokla uzlabosanai. Saja atskaite apkopoti pirma
darba uzdevuma rezultati: izpétit antropogénas slodzes ietekmes musdienas un vésturiskas
ietekmes (biotiskos, abiotiskos un antropogénos faktorus), kas nelava ezeram sasniegt labu
ekologisko stavokli un otrajam darba uzdevumam - Saukas ezera ekosistémas modela izstradei
nepieciesama materiala ievakSana kompleksa hidrobiologiska, hidrokimiska un
hidromorfologiska monitoringa ietvaros.

Saukas ezers izvelets par projekta “demo objektu”, jo pieskaitams riska tidensobjektiem, kas
nesasniedz labu ekologisko stavokli (no 2004. lidz 2019. gadam konstatéta slikta vai vidéja
tdens ekologiska kvalitate, ar iznémumu 2015. gada - kad ta novértéta ka laba).

Saukas ezers pieder Lielupes lielbaseinam un atrodas Saukas dabas parka (Natura 2000
teritorija) Jekabpils novada, ta sateces baseins ir 71.4 km? un tas robeZojas ar Saukas, Rites un
Elks$nu pagastiem, idensobjekts nr. E039. Ezera platiba ir 718,8 ha, platums 1,5 km un garums
5,95 km, vidgjais dzilums 5,1 m, maksimalais dzilums 9,5 m. Ezers ir caurtekoss, taja ietek
Klauces upe, Brugupite, vairaki melioracijas gravji un iztek Dunupe (Donupe). 1931. - 1934.
gada regulgjot Diinupi, pazeminats ezera idens ITmenis (Saukas ezera apsaimniekoSanas plans
2019). Saukas ezers péc Latvijas ezeru tipologijas atbilst 5. tipam - sekls dzidrudens ezers ar
augstu tdens cietibu un ES un Latvijas nozimes aizsargajamajam biotopu tipam 3150 - Eitrofi
ezeri ar iegrimuso idensaugu un peldaugu augaju (Eiropas Savienibas aizsargajamie biotopi
Latvija 2013).

Dabas parks “Sauka” dibinats 1987. gada, ar mérki saglabat Augszemes augstienes S&lijas
paugurvalna un Saukas ezera apkart€jo ainavu. 2005. gada dabas parks ,,Sauka” noteikts ka C
tipa Natura 2000 teritorija un lielakas ta teritorijas ir Saukas ezers un tam piegulo$as teritorijas
(lielakas platibas aiznem lauksaimnieciba izmantojamas zemes (plavas, ganibas un tirumi), ka
arT pauguru masivs Ormankalna apkartn€ (Saukas ezera apsaimniekoSanas plans 2019).
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1. Metodika

Hidrobiologiskie paraugi kopuma ievakti 14 ezera punktos (1.1.1. att. un 1. pielikums).

Fitoplanktona paraugu ievak$anai izmantotas divas pieejas - ekologiska stavokla novertésanai
ievakts 1 1 liels tilpums no iidens virsgja slana (epilimnija), savukart ekosistémas modela
izstradei - no visas udens kolonnas ar Apsteina tiklinu (tikla acs izmérs 25 mikrometri)
(nolaizot tiklinu ~ 1 m virs ezera gultnes un velkot vertikali augsa 1idz tidens virsmai). Ta ka
valdoso v&ju ietekmé ezera tidens ir labi sajaucies, paraugi ievakti galvenokart tris stacijas: 4.,
6. un 11. (abos ezera galos un dzilakaja vieta ezera vida (6. stacija)) (1.1.1. att.).

Zooplanktona paraugi ievakti no Gidens kolonnas ar ApSteina tiklinu (tikla acs izmérs 55
mikrometri) (nolaizot tiklinu ~ 1 m virs ezera gultnes un velkot vertikali augsa lidz tidens
virsmai) litorales un pelagiales stacijas (1.1.1. att.).
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1.1.1. Hidrobiologisko paraugu ievakSanas vietas Saukas ezera 2020. - 2022. gada (kartes
pamatne: Google Maps).

1.1. Fitoplanktons

Fitoplanktona paraugi Saukas ezera ievakti ezera vidu (6. stac.) un pret&jo krastu litorale (4.
stac. un 11. stac.) no laivas 0,5 m dziluma, paraugus iepildot 250 ml tumsas pudelités un
fiksgjot ar etikskabo Lugola skidumu. Fitoplanktona analize tika veikta saskana ar Utermola
metodi (Utermohl, 1958). Paraugu analize veikta izmantojot nosédinasanas metodi, izmantojot
5-25 ml sedimentacijas kameras, kas izv€l&tas atkariba no fitoplanktona blivuma parauga. Sugu
sastava noteikSana un kvantitativa sastava analize veikta ar invertéta mikroskopa LEICA
DMIL palidzibu un Bellinger & Sigee (2010) taksonomisko literatiiru. Biomasas (slapja svara)
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aprekini veikti, Stinas pielidzinot geometriskam figliram un veicot S$tnu me&rfjumus.
Fitoplanktona biomasa izteikta mg I'*. Ezera ekologiska kvalitate novértéta saskana ar Latvija
pienemto metodiku (Phillips et al., 2015).

Fitoplanktona pétijumos tika piesaistits LU Biologijas fakultates Bsc. students Davis Klovins,
kurs §1 projekta ietvaros izstradaja savu kursa darbu “Saukas ezera vasaras fitoplanktons” un
bakalaura darbu “Saukas ezera fitoplanktona raksturojums”, kas bija kursa darba turpinajums.
P&tijuma atskaite par 2020-2021 rezultatiem izmantots Bsc. studenta Davja Klovina bakalaura
darbs (Klovins 2022).

1.2. Zooplanktons

Zooplanktons Saukas ezera tika pétits 2020. un 2022. gada. Mikroskopiska Saukas ezera
zooplanktona paraugu analize tika veikta, izmantojot ZEISS AxioLab 5 mikroskopu, kas
aprikots ar kameru Axiocam 208 un okularmikrometru (10:100). Paraugu analize (organismu
identifikacija un uzskaite) veikta 1 ml tilpuma apaksparauga, izmantojot Sedgwick-Rafter
ritotu kameru, vismaz 4 atkartojumos 100 — 200 x palielinajuma, vienlaicigi uzmerot vismaz
20 katra taksona Tpatnus (ja bija iesp&jams) biomasas noteikSanai (Bledzki & Rybak, 2016,
Wallace et al., 2006). Taksonu identifikacija izmantotie avoti bija: Radwan et al., 2004,
Smirnov, 1996, Jersabek & Leitner, 2013 u.c. Kopuma tika izanalizéti 117 zooplanktona
paraugi no devinam paraugu ievakSanas vietam Saukas ezera.

Zooplanktona organismu skaits tika rékinats uz vienu kubikmetru parauga (10200 Plankton,
in: APHA, 2017). P&c literatiiras avotos pieejamajam zooplanktona taksonu individualajam
mitrajam masam (p&c garuma-masas attiecibas) aprékinata zooplanktona organismu biomasa
(g 1m™®) (Radwan et al., 2004, Balushkina & Vinberg, 1979, Mordukhay-Boltovskiy, 1954).

1.3. Makrofiti

Makrofiti Saukas ezera pétiti 2020. un 2021. gada vasara, atbilstosi ,,Latvijas makrofitu
novertéjuma” metodei (,,Latvian macrophyte assessment method” — LMAM (Lielupes upju
baseinu..., 2023), kas ir parpemta no Igaunijas un adaptéta izmantoSanai Latvijas apstaklos.

Metode balstas uz indikatorsugu sastopamibu, pievienojot vél divus parametrus: kop&jo sugu
sastavu un dzilumu, 11dz kadam sastopami iegrimusie augi. Ezera litorale apsekota ar laivu un
makrofitu novertejums veikts transektes, izmantojot septinu ballu skalu (1 - loti reti (<1%), 2 -
reti (1-3%), 3 - diezgan reti (2-10%), 4 - biezi (10-25%), 5 - biezi (25-50%), 6 - plasi (50-75%),
7 - loti plasi (75-100%)), novertgjot sugu sastopamibu visas joslas - virsiidens, peldlapu,
iegrimuso augu. Augu ievakSanai izmanto grabekli gara kata vai tdensaugu ievakSanai
paredzetu aki. Katra transekte, kas atrodas perpendikulari krasta Iinijai, nosaka makrofitu
zongjumu (virsidens, peldlapu un iegrimuso augu) un zonu dziluma robeZas. Transektes pa
ezera perimetru izvietotas ik p&c 100-500 m, to daudzums atkarigs no ezera rakstura un krasta
Iinijas izrobojuma.
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Katram ezeru ekologiskajam tipam tiek izmantoti atskirigi parametri. Saukas ezers atbilst 5.
tipam (sekli dzidriidens ezeri ar augstu @idens cietibu). ST tipa ezeriem raksturigie taksoni, kas
nosaka augstu/labu ekologisko stavokli, ir harofiti jeb mieturalges un glivenes Potamogeton
sp.; indikatorsugas augstai/labai kvalitatei ir mieturalges Chara sp., Nitella sp. un pamisziedu
daudzlape Myriophyllum alterniflorum. Kvalitates noveértésanai izmanto harofitu, brivi peldoso
augu un pavedienveida zalalgu sastopambibu. Augstas kvalitates ezeros iegrimusie Gdensaugu
sastopami dzilak par 3 m, labas kvalitates - 2,5-3 m dziluma.

1.4. Bentiskie bezmugurkaulnieki

Makrozoobentosa organismu kvantitativie paraugi ievakti 2020. gada un 2022. gada pavasara,
vasaras un rudens sezonas. Kvantitativie paraugi ievakti ar Ekmana-Berdza grunstsmél&ju
dazadas dziluma zonas ar merki noskaidrot makrozoobentosa taksonomisko sastavu, blivumu
un biomasu (1.1.1. att., paraugu ievaksSanas vietas iekrasotas ar zalu krasu). Katra punkta
ievakti 2 atkartojumi (laukums 0,05 m2). Paraugi tika sijati caur sietu (acs izmérs 0,5 mm),
ievietoti aizspiezamos polietiléna maisinos un uzglabati saldétava -20 °C temperatira.
Laboratorija paraugi tika atkauséti, atkartoti skaloti caur sietu un veikta paraugu SkiroSana,
izmantojot fotovannu un pinceti. Bentiskie bezmugurkaulnieki, atkariba to taksonomiskas
piederibas, identificéti lidz dzimtas, gints vai sugas limenim, ka ari svérti ar laboratorijas
svariem (slapjais svars). Makrozoobentosa organismu blivums tika rékinats ka individu skaits
uz kvadratmetru.

Papildus 2020. un 2021. gada pavasarT ar skrapi ievakti semi-kvantitativie paraugi ar skrapi
Saukas ezera litorale (1.1.1. att., paraugu ievakSanas vietas iekrasotas ar zilu krasu). Katra
punkta ievakti 5 atkartojumi, kas apvienoti kopparauga. Paraugi fikséti 70 % entanola skiduma
(gala koncentracija), pec tam veikta apstrade laboratorija. Saukas ezera ekologiska kvalitate
noteikta, izmantojot Latvijas ezeru makrozoobentosa indeksu (LLMMI) (Skuja and Ozolins,
2016).

Paraugu ievakSanas punktu (1.1.1. att.) apraksti:

1. Paraugu ievakSanas punkts. Ezera DA gals. Paraugi ievakti ar skrapi apméram 0,6 m
dziluma. Ezera gultni klaj smilts, detrits un neliels diinu slanis. No makrofitiem sastopamas
parastas niedres un grisli (1.4.1. att.).

2. Paraugu ievakSanas punkts. Atrodas ezera DA gala, aiz helofitu joslas. Paraugi ievakti ar
Ekmana-Berdza gruntssmél&ju, dzilums ap 2,5 m. Gultni klaj smilts, gliemenu un gliemezu
Caulas, detrits un dinas.

3. Paraugu ievaksSanas punkts. Atrodas ezera DA gala, dzilums 7,8 m. Gultnes substratu veido
melnas, viendabigas diinas un smalks detrits.

4, Paraugu ievaksanas punkts. Atrodas Saukas ezera A krasta, lici, aptuveni pret Saukas ciemu.
Paraugi ievakti ar gruntssmél&ju, dzilums ap 3 m. Grunts cieta — substratu veido rupja smilts,
oli, daudzveidigo sédgliemenu Caulas. No makrofitiem sastopamas daudzlapes un raglapes.

5. Paraugu ievaksanas punkts. Atrodas pret Klauces ieteku, dzilums ap 1,8 m, paraugi ievakti
ar gruntssmél€ju. Substratu veido smilts, rupj$ detrits, gliemezu Caulas. No makrofitiem
doming dzeltenas l&pes.

= *...s::.--.--, [£5]
% 0% e S Y= § @ fw
5 o = = ZEMNIEKU panas s ﬁ_ Q (é
I i kA 1! ) 2 . “UPAIC
Bl oo @ o @ A SEMA T ponds Ber Lk« VPAIC




6. Paraugu ievakSanas punkts. Atrodas ezera vidusdala, paraugi ievakti ar gruntssmél&ju.
Dzilums ap 6,5 m, grunts substratu veido tumsi pel€kas, viendabigas diinas.

7. Paraugu ievakSanas punkts. Atrodas ezera R krasta, paraugi ievakti ar skrapi apméram 0,6
m dziluma. Ezera gultni k1aj smilts un detrits. No makrofitiem sastopamas parastas niedres
(1.4.1. att.).

8. Paraugu ievakSanas punkts. Atrodas ezera R krasta, aiz helofitu joslas. Paraugi ievakti ar
Ekmana-Berdza gruntssmél&ju, dzilums ap 2 m. Grunts substratu veido smilts, gliemju ¢aulas,
bet no makrofitiem domin€ raglapes.

9. Paraugu ievakSanas punkts. Ezera ZR gals, pret Dunupes izteku. Paraugi ievakti ar
gruntssmél&ju, dzilums ap 3 m. Grunts substratu veido smilts ar vidgja smalkuma detritu, diinas
(daudz oglisu). Atrasts fosils peldosa ezerrieksta Trapa natans auglis.

10. Paraugu ievakSanas punkts. Ezera ZR gals, pret Diinupes izteku. Dzilums no 0,6 -0,8 m,
paraugi ievakti ar skrapi, grunts substratu veido smilts, rupj$ detrits, niedru fragmenti. No
makrofitiem doming niedres (1.4.1. att.).

11. Paraugu ievakSanas punkts. Ezera ZR gals. Paraugi ievakti ar gruntssmél&ju, dzilums ap
1,8 m. Grunts substratu veido kiidra, kiidrainas diinas un detrits.

12. Ezera ZR gala, aiz niedru joslas. Paraugi ievakti ar gruntssmél&ju, dzilums ap 1,8 m. Grunts
substratu veido smilts, avotstinas Fontinalis sp., detrits, dainas, gliemenu — sédgliemenu un
bezzobju caulas.

13. Paraugu ievaksanas punkts. Atrodas ezera dienvidu gala, paraugi ievakti ar gruntssmélgju
ap 8 m dziluma. Grunts substratu veido homogénas, melnas diinas un detrits.

14. Paraugu ievakSanas punkts. Atrodas ezera ZA gala, paraugi ievakti ar gruntssmélgju,
dzilums ap 7 m. Grunts substratu veido kiidrainas diinas.

R

1. paraugu ievaksSanas vieta Saukas ezera DA 1. paraugu ievakSanas vieta Saukas ezera DA
gala (foto: A. Skuja). gala (foto: A. Skuja).

11
© s £ BiOR
? P

ger Lk« VJPAIC

asaules

P
ZEMNIEKU t:; BALTLAS
A\ SAEIMA ?;‘.'33: \:./

Valsts regionals
attistibas agentira




! Jc' Y I/ B ST s ; = AN i | V|4
7. paraugu ievaksanas vieta Saukas ezera R 10. paraugu ievaksanas vieta Saukas ezera ZR
krasta (foto: A. Skuja). gala, pret Danupes izteku (foto: A. Skuja).

1.4.1. attels. Paraugu ievaksanas vietas Saukas ezera litorale 2020. gada maija.

1.5. Zivju fauna

Saukas ezera no 10.10.2022. lidz 14.10.2022. zivju uzskaiti veica Cehijas Hidrobiologijas
institita darbinieki no Ceske Budejovices sadarbiba ar “BIOR” zinatniekiem. Lai apsekotu
ezera piekrasti un atklatos tidenus, uzskaitei tika izmantotas dazadas metodes: 1) atklata dala
tika veikta zivju hidroakustika ierakstiSana, kas piesaistita geografiskai pozicijai, un traléSana;
2) litoral€ zivju paraugu iegiiSana notika ar vada vilkSanu un elektrozveju.

Hidroakustiskie ieraksti tika veikti uz ¢ehu pétnieciska kutera “Ota Oliva” ar SIMRAD EK60
dalita stara eholoti, izmantojot 120 kHz skanas frekvenci. Akustisko signalu raidiSanai
pielietoja divus apalos raiditajus, kuri tika pieskriivéti pie speciala stiprindjuma kutera
prieksgala, 70 cm zem Gidens virsmas. Viens raiditajs tika versts horizontali (ES120 7C, stara
lenkis 6,3°), raidot virziena prom no laivas laba sana, otrs vertikali (ES120 7G, stara lenkis
7,3%), raidot virziena no augsas uz ezera gultni. Abi raiditaji darbojas vienlaicigi.

Sistémas darbinaSanai tika izmantota SIMRAD ER60 programma (versija 2.2.0). Sist€mas
darba jauda tika noreguléta uz 100 W un raiditas skanas impulsa garums uz 0,128 ms.
Hidroakustiskas sist€émas kalibréSana notika ar 23 mm vara lodi péc standartizétas metodes.

Uzskaites laika, kutera atraSanas vieta tika pozicionéta ar Garmin GPSMAP 60CSx GPS
uztvergju, un geografiskas koordinatas tika iegttas akustisko datu failos.

Hidroakustiska uzskaite notika pa transektém. Pirmo dienu un nakti transektes gaja Sk&rsam
ezera garenasij, bet otra diena un nakti transektes tika veiktas paral€li ezera garuma linijai
(1.5.1. att.).
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1.5.1. attels. Saukas ezera karte, kura redzamas hidroakustiskas uzskaites transektes. A —
att€lotas dienas (dzeltena) un nakts (violeta) uzskaite 10. oktobrT, B — att€lotas dienas (dzeltena)
un nakts (violeta) uzskaite 11. oktobrT.
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Primarie akustiskie dati tika apstradati Sonar5 programmatura (Cage Eye A/S, Oslo,
Norvégija). Vispirms Sos datus parveidoja ehogrammas ar redzamiem atseviskiem objektiem
jeb mérkiem. Atsevisku mérku atstarotais signals tika definéts ar atbalss garumu no 0,6 lidz
1,8 ms, minimalo akustiska mérka stiprumu (TS) -70 dB un staru kiila kompensaciju 6 dB viena
virziena.

Ticamibas diapazons zivju daudzuma analizei horizontalajos ierakstos tika iestatits no Cetriem
l1dz trisdesmit metriem no akustisko signalu raiditaja. Vertikalajiem ierakstiem diapazons tika
iestatits no 3 metriem Iidz ezera gultnei. Gultne tika noteikta ar automatisko procesu, kas
ieklauts Sonar5. Virs noteiktas gultnes tika iestatita manuali definéta apaks€ja linija, lai
vertikalajos ierakstos no aprékiniem izslégtu atseviskas gultnes dalas vai horizontalajos
ierakstos radusas krasta atbalsis. Turklat automatiski sagatavotie dati tika vizuali parbauditi
attieciba uz neprecizitateém vai klidam, ko izraisija automatiskais process, un attieciba uz
jebkuru objektu, kas neatbilst zivju atstarota signala stiprumam. Sis automatiskas kliidas tika
manuali labotas, un objekti, kas nav saistiti ar zivim, tika izdzesti, lai tie netiktu ieklauti
biomasas analizg€.

Ka galvena pieeja, lai novertétu zivju biomasu, tika izveleta atstarota signala un merkspgjas
(Sv/TS) meérogosanas metode. Atseviski noteikto mérku dati tika izmantoti ka lieluma
sadalfjuma bazes avots vertikalajiem ierakstiem un nakts horizontalajiem ierakstiem. Dienas
laika horizontalajos ierakstos tika noverots ievérojams skaits blivu zivju baru, kuri nelauj
uzreiz noteikt pareizu zivju izméru sadalfjumu. ST iemesla dél més izmantojam divpakapju
procesu, lai iegiitu realu izmeru sadalijumu. Pirmaja solt més izn@mam baru no analizes, péc
tam pargjie izsekojamie zivju ieraksti tika sakartoti pa garuma klasém, tika nonemti akustiskie
trok$ni. Sis klases tika izmantotas ka garuma sadalijuma avots turpmakai analizei, kura tika
ieklauti zivju bari. ST pieeja deva realistisku zivju izméru sadalfjumu, vienlaikus ieklaujot
ieverojamu zivju skaitu, kas koncentréti baros.

Sis garumu sadalfjums, horizontalo ierakstu gadfjuma, talak tika atkartoti analizéts ar
dekonvoliicijas metodi, lai noverstu zivju kermena novietojuma aspektu attieciba pret raidito
akustisko signalu. Lai parveérstu akustiska mérka stiprumu (TS) uz zivs garumu (L) mm, tika
izmantoti divi vienadojumi, kas veidoti kermena sanu novietojuma pozicijai — 1, un astes-
galvas novietojuma pozicijai — 2 (Frouzova et al., 2005):

TSgidet86.51

L= 10 2415 1)
TStqilt99.98

L =10 1929 2
TSqorsalt84.05

L= 10 21.44 (3)

Vertikalo ierakstu gadijuma zivju orientacijai attieciba pret staru vairuma gadijumu ir jabiit
perpendikularai. Tapéc, lai parveérstu akustiska mérka stiprumu zivju garuma, tika izmantots
vienadojums — 3, ko lielakajai dalai Eiropas sugu ekstrapol€ja Frouzova et. al. (2005).

Zivju skaita aprékiniem horizontalaja plakné vidg€jais pétitais tidens slanis tika iestatits 3 m
dziluma diapazona no 4 lidz 30 m attaluma no raiditaja. Vertikalaja plakné tika apstradats
14
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tidens stabs diapazona no 3 m Iidz gultnei. Zivju daudzuma un biomasas novert€jums visam
tidens stabam iegiits, summgjot horizontalo un vertikalo plaknu datus.

Turklat, lai uzskaité iegtitu nekorel€tus biomasas datus, ir svarigi izmantot datu diapazona
vienibu (horizontalo kopas izméru), kas ir lielaka par autokorelacijas diapazonu datos. ST
iemesla dg] akustisko ierakstu trases segmenta garums 500 m tika izmantots ka kompromiss,
lai izvairitos no autokorel€tiem segmentiem un sapratiga méroga aptvertu telpisko sadaltijumu
ezera.

Hidroakustisko ierakstu atSifré€Sanai tika veikti kontroltral§jumi. Zivju sabiedribas paraugu
nemsanai atklata tident dienas laika tika izmantots fiks€ta ramja tralis ar 6x3 m lielu atvérumu
(6 m plats, 3 m augsts). Acs izmérs bija 40 mm priek$gja dala, 20 mm vidusdala un 10 mm
ami. Tralis nebija aprikots ar elektrodiem, jo paraliz€tas zivis izkliitu cauri acim, jo trala
prieks¢ja dala bija salidzinosi liels acu izmé&rs. Tapec més palavamies uz zivju bara efektu, kad
zivis turas kopa centralaja dala, nogurst un tiek nozvejotas ar trala aizmuguréjo dalu ar maziem
acu izmériem. Lai zivis var€tu nozvejot art no grunts, tralis bija aprikots ar riteniem, pa diviem
katra pusé (Juza et al., 2013). Ar So trali 12. oktobr tika veikti 12 dienas kontroltralgjumi
dziluma slanos 0-3 un 3-6 m (1.5.1. tab.). Divpadsmita tral§juma laika, iesp&jams, dazu
zemidens SkérSlu dél, trala ramis bija pilniba saluzis.

Tapec atlikuSos 8 dienas tralgjumus veica 13. oktobr1 dziluma slanos 0-2, 2-4 un 4-6 m,
izmantojot 4x2 m (4 m plats, 2 m augsts) trali ar 6 mm linuma acu izméru prieks€ja dala un 4
mm ami. Katra apaksgja sturt tika novietots 5 kg atsvars, lai vilkSanas laika saglabatu pareizu
trala horizontalo stavokli. Sis mazakais tralis tika izmantots, lai izvairitos no tiesas trala
saskares ar ezera gultni un izvairitos no sapléSanas. Abus tralus pareizaja dziluma notur&ja
atbilstos$a garuma virve starp trala rami un kuteri (Jtza et al., 2018).

Nakti no 12. uz 13. oktobri tika izmantots 4x2 m tralis. Kopa tika veikti 20 tralgjumi 0-2, 2-4,
3-5 un 4-6 m dziluma. Trali, kas tika veikti loti tuvu ezera gultnei, tika klasificeti ka bentiski.
Ta ka ir pieradits, ka nakts traleSana ir kvantitativa (Jliza & Kubecka 2007), tad meés pienémam,
ka biitiskas zivju izvairiSanas no iekliiSanas trali nebis.

Gan diena, gan nakti trali vilka pétnieciskais kuteris ““Ota Oliva” ar atrumu aptuveni 1 m/s,
parasti 10 minttes. TraleSanas trajektoriju izkartojums paradits 1.5.2. attéla. Katra trajektorija
tika karteta ar GPS. Lai aprékinatu parauga tidens tilpumu tika pielietota formula: trajektorija
(m) x trala laukums (8 vai 18 m?). Zivju skaits tika izteikts ka nozveja uz 1000 m? iidens un ha,
biomasa ka nozveja uz ha.
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1.5.2. attels. Saukas ezera karte, kura redzamas traléSanas trajektorijas. A — att€lotas dienas
tralg§jumu trajektorijas, B — nakts traléjumu trajektorijas.

Kvantitativa piekrastes vada vilkSana tika veikta dienas un nakts laika, lai maksimali notvertu
visu zivju sugu kopumu neatkarigi no diennakts barosanas ritma un zivju migracijas ietekmes
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(Riha et al., 2011). Zvejai tika izmantots 50 m gar$, 4 m augsts vads, kura linuma acs izmérs ir
10 mm (no mezgla 1idz mezglam), ar 20 m garam vilkSanas virvém, kas piestiprinatas tikla
gala. Sads vada garums nodrosina to, ka lomi nav atkarigi no zivju izméra un nav bitiska
nozveju mainiba (Riha et al., 2008).

Paraugu nemsanas vietas tika izvietotas pa ezera perimetru piemérotas vietas bez niedru
audzém (1.5.3. att.). Tikls ar vilkSanas virvém tika uzstadits pusloka no krasta linijas (parsvara
no niedru malas) uz atklatu tdeni (Iidz 3—4 m izobatam), izmantojot airu laivu (péc Riha &
Kubecka 2022).

1.5.3. att€ls. Zivju kontrolzveja ar velkamo vadu.

Apgabals, kas kvantitativi nemts katra vada vilkSanas reize, tika aprékinats, pamatojoties uz
GPS trasem (Garmin GPSMAP 60CSx GPS uztvergjs), kas registréta vadu paraugu nemsanas
laika GIS (1.5.1. tab.). Atlasito apgabalu mainigums atspoguloja lauka apstaklus konkréta vieta
un svarstijas no 270 1idz 4636 m?.

Kop¢gja zvejas piepiile bija 20 vada iemetieni, 10 diena 12. oktobrT un 10 nakti uz 13. oktobri
(1.5.4. att.). Rezultati tika izteikti ka zivju skaits un biomasa uz vienu hektaru no parauga
platibas.

Pieauguso zivju elektrozvejai tika izmantota speciala aluminija elektrozvejas laiva, kuras
garums ir 6 m un platums 1,8 m. Laiva bija aprikota ar 2 anodu sistému, kas piestiprinata pie
3 m gariem stravu nevadoSiem stieniem. Anodi, kas darbibas laika tiek iegremdéti tident,
veidoti no seSiem te€rauda kabeliem ar diametru 0,8 m un zvaigznveida izkartojumu. Attalumam
starp anodu centriem jabiit aptuveni 2 m, lai nodroSinatu optimalu elektriska lauka
palielinasanos (Miranda & Kratochvil 2008). Visa laiva tika savienota ar elektrogeneratoru,
izmantojot vadoSu savienojumu, un kalpo ka katods. Tika izmantots elektrogenerators EL 65
II GL (Hans Grassel, Schonau am Konigsee, Vacija), ar jaudu 13 KW un izejas spriegumu

17

ETN

@

Pasaules '((
=0 2 \Nlll Dab ﬁ_ J i ——
A SEMA Fonds BEF LK< VPAIC

. i
% Y Loriae oy LATVIJAS
ZMNT s s =.§ g _ﬁ_ .umvsnsnm ~ BIOR

Valsts regionals
attistibas agentira




300/600 V. Elektrozvejas laika tika pielietota aptuveni 5 A tie$a impulsa strava, 600 V
spriegums un 50 Hz frekvence.

Lai fiks€tu viet&jas zivju faunas mainigumu, elektrozvejas transektes tika izvietotas vienmerigi
pa visu ezera perimetru (1.5.4. att.). Garumi transektém tika meriti tieSi uz vietas, izmantojot
GPS uztvergju (Garmin GPSMAP 60CSx GPS), un visas transektes bija 100 m garas. Paraugu
nemsana notika 10. oktobr1, un 16 transektes tika veiktas dienas laika un 16 nakti.

1.5.4. attels. Saukas ezera karte, kura noraditas katras vadu vilkSanas (sarkana zvaigznite) un
elektrozvejas (dzeltena zibens bulta) paraugu nemsanas vietu geografiskas pozicijas.

Gan vada vilkSana, gan elektrozveja dienas un nakts laika tika veikta vienas un tajas pasas
vietas.

1.5.1. tabula. Zvejas aktu skaita apkopojums pa metodém.

Metode | Diena Nakts SUM
Tralis 4x2 m

0-2m 1 5 6
2-4m 2 8 10
3-5m 0 1 1
4-6m 5 6 11
SUM 8 20 28
Tralis 6x3 m

0-3m 2 0 2
3-6m 10 0 10
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Metode Diena Nakts SUM
SUM 12 0 12
Vads 10 10 20
Elektrozveja 16 16 32

Visam uzskaites laika nozvejotajam zivim tika noteikta suga, garums un masa.

1.6. Fizikalie un kimiskie raditaji
Fizikali-kimisko parametru monitorings Saukas ezera veikts 0,5 m un piegrunts dziluma, ka
ar1 piecos monitoringa punktos uz ezera pietekam un iztekosaja Diunupé (1.6.1. att.). LIFE
GoodWater IP projekta ietvaros ikménesa apsekojumi un paraugu ievaksana veikta no 2020.
g. maija lidz 2022. g. decembrim. Atseviskos gadijjumos lauka mérijumi un paraugu ievakSana

nav veikta nelabveligu apstaklu del, pieméram, nestabila ledus sega uz ezera vai iepliistosie
gravji ir izzuvusi.

Buklzls
B

Lielais Klauces eze

1.6.1. attels. Momtormga punk‘u Saukas ezera, ta pletekas un 1ztekosaja Dunupe

Udens temperatiira (°C), pH, elektrovaditsp&ja (EVS, uS/cm), iz§kiduSais skabeklis (mg/l) un
piesatinajums ar O2 (%) merits lauka apstaklos ar HACH firmas portativo zondi HQ40D. Ezera
vidusdala ar Seki disku mérita caurredzamiba. Caurplidumu mérijjumi Saukas ezera pietekas
un iztekoSaja Dunupé veikti ar Seba F1 hidrometriskajiem sparniniem, elektromagnétisko
straumes atruma meritaju Seba M801 vai tilpuma metodi, izmantojot 10 litru tilpuma spaini.
Tilpuma metode lietota gadijumos, kad nav bijis iesp&jams izmantot citas metodes.

Udens paraugi fizikali-kimisko parametru analizém ievakti 1 L plastmasas pudelés. Paraugu
ievakSanai no Saukas ezera piegrunts zonas izmantots Rutnera tipa batometrs. Laboratorija
noteikti $adi parametri: kopgjais fosfors (Pkop., mg/l), fosfatu fosfors (P/POs*>, mg/l), kopgjais
slapeklis (Nkop., mg/l), amonija slapeklis (N/NH4", mg/l), nitratu slapeklis (N/NOs’, mg/l),
nitritu slapeklis (N/NOs", mg/l), izskidusais organiskais ogleklis (DOC, mg/l), suspendétas
vielas (mg/l), Gdens krasainiba (mg Pt/Co), biokimiskais skabekla patérin$ 5 dienas (BSPs,
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mg/l) un Saukas ezera ari hlorofils a (chl-a, ug/l). Kopsavilkums par izmantotajam metodém

sniegts tabula 1.6.1.

1.6.1. tabula. Parskats par pétijuma izmantotajam analitiskajam metodém.

Parametrs | Meérvieniba | DL QL Metode Metodes princips
N/NH4* mg N/L 0,0032 - 0,0093 - QuAAtro Method no. | Fluorometriska noteikSana ar o-
0,0046 0,0190 Q-080-06 Rev.2:2008 | ftalaldehidu (OPA), izmantojot
segmentéto plismu analizi
N/NH.* mg N/L 0,033 0,116 LVS EN ISO Nepartrauktas plismas
11732:2005 indofenola spektrofotometriska
metode
BSP5 mg O2/L 0,4 1,3 LVS EN 1899-2:1998 | Elektrokimiskas zondes metode
neatSkaiditiem paraugiem
BSP5 mg O2/L 0,6 2,3 LVS EN 1899-2:1998 | Elektrokimiskas zondes metode
neatSkaiditiem paraugiem
P/PO* mg P/L 0,0009 - 0,0030 - LVS EN ISO Spektrofotometrija, amonija
0,0017 0,0062 6878:2005, 4.nod molibdata metode
P/POs* mg P/L 0,00007 0,00024 LVS EN ISO 17294- | Induktivi saistitas plazmas
2:2016 masspektrometrija
Chl-a ng/l 0,8 2,6 1SO 10260:1992 Ekstrakcija ar etanolu,
spektrofotometrija
DOC mg C/I 0,16 0,54 LVS EN 1484:2000 Katalitiska sadedzinasana,
infrasarkana detektéSana
Prop. mg P/l 0,0017 0,006 - LVS EN ISO Mineralizacija ar persulfatu,
0,008 6878:2005, 7.nod. spektrofotometrija, amonija
molibdata metode
Piop. mg P/I 0,00007 0,00024 LVS EN ISO 17294~ | Induktivi saistitas plazmas
2:2016 masspektrometrija
Nop. mg N/I 0,14 0,48 LVS EN 12260:2004 | Katalitiska sadedzinasana,
hemiluminiscences detekté$ana
Krasainiba | mg P/l 0,6 2 LVS EN ISO Spektrofotometrija
7887:2012, Metode C
N/NOs mg N/I 0,012 0,043 LVS EN ISO Segmentgtas pliismas
13395:2004 spektrofotometrija, Cd kolonnas
metode
N/NOs mg N/I 0,006 0,021 LVS EN ISO 10304- | Jonu hromatografija
1:2009
N/NO mg N/I 0,00017 0,00061 LVS ISO 6777:1984 | Spektrofotometrija
Susp. mg/l 0,6 2,1 LVS EN 872:2005 Gravimetrija
vielas

Nogulumu paraugi prioritaro un bistamo vielu analizém ievakti ar gruntssmélgju ezera

vidusdala 2020. gada. Lielaka dala parametru testeéti LVGMC laboratorija,
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tributilalvas savienojumus un C10-C13 hloralkanus, kas tika testéti Partikas droSibas,
dzivnieku veselibas un vides zinatniska institiita ,,BIOR” laboratorija. 2020. gada sedimentos
noteiktas Sadas prioritaras vielas: kadmijs, svins, tributilalvas katjons, benz(a)piréns,
benz(b)fluoranténs, benz(k)fluoranténs, benz(g,h,i)periléns, indeno(1,2,3-cd)piréns, antracéns,
fluoranténs, bromdifeniléteri (BDE) jeb bromdifeniléteru radniecigo vielu (28, 47, 99, 100,
153, 154) summa, C10-C13 hloralkani, di(2-etilheksil)ftalats (DEHP), heksahlorbenzols,
heksahlorbutadiéns, pentahlorbenzols, hekshlorcikloheksanu (alfa, beta, gamma) summa. No
bistamajam vielam 2020. gada sedimentos analiz&ts arséns, cinks, hroms, vars, fenolu indekss,
polihlorbifenili (PCB 28, PCB 52, PCB 101, PCB 118, PCB 138, PCB 153, PCB 180), naftas
produktu ogliidenrazi, DDT summa, BTEX summa (benzols, toluols, etilbenzols, ksiloli),
aldrins, dieldrins, endrins, izodrins.

1.7. Hidromorfologija

LIFE GoodWater IP projekta ietvaros fidens Iimenu un caurplidumu mérijumi Saukas ezera
pietekas un iztekoSaja Diinupé tika veikti reizi menest, sakot no 2020. gada julija. Ta¢u nemot
véra diennakts datu trikumu, hidrologiska stavokla analize tiek izmantoti vésturiska valsts STA
“Meliorprojekts” hidrometriska postena “Dinupe — Lone” diennakts (viena termina) fidens
Itmena dati par laika periodu no 1931. gada 22. aprila Iidz 1969. gada 31. jilijam. Veésturiskais
postenis atradas aptuveni 1,4 km attaluma lejpus Diinupes iztekas no Saukas ezera, tadejadi
noveérojumu dati var tikt izmantoti ezera tidens limena rezZima novertéSanai.

Saukas ezera hidrologiska stavokla novertgjums ir veikts, balstoties uz jaunizstradato dabisko
ezeru hidrologisko tipologiju, kas saistita ar ezerdobes izcelsmi, ezera saistibu ar Gdenste¢u
(upju, kanalu, gravju) tiklu, ka arT sateces baseina platibu. Katram dabiska ezera tipam un
apakstipam izstradati references krit€riji saistiba ar idens reZimu pirms un péc reguléSanas
darbiem.

Saukas ezers ir subglacialas vagas ezers (Pastors, 1987) un atbilstosi jaunajai hidrologiskajai
tipologijai atbilst 1.1. apaksStipam — subglacialas izcelsmes caurteces ezers ar mazu sateces
baseinu (71,4 km?).

Morfologiskie parveidojumi ezeru Gdensobjektos ietver sadus kvalitates elementus: 1. Krasta
maksliga parveidoSana; 2. Krasta izmantoSana; 3. Cilvéka aktivitates ezera akvatorija; 4.
Sedimentacijas apstakli; 5. Slodzes sateces baseina péc zemes lietojuma veidiem.

Morfologisko slodzu (1.-4.) noveért§jumu veic lauka apstaklos, izmantojot “Ezeru
hidromorfologiskas izp&tes” (angl. Lake Habitat Survey) lauka protokolu (Rowan et al., 2004),
kas ir pﬁmemts no Lielbritﬁnijas un adaptéts izmantoéanai Latvijas apstaklos. Pédéjoreiz
izveloties septinus raksturigos novérojumu laukumus gar ezera krasta hmju (1.7.1. att.).
Apsekojuma laika Saukas ezera tika veikti arl profila vietas fizikali-kimisko parametru
mérjjumi (pH, Udens caurredzamiba ar Seki disku, izSkidu$a skabekla un temperaturas
profiléSana) 7,7 m dziluma.
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ApZim&jumi
Udensteces

- Odenstilpes
Wéstuniskais hidrometriskai
postenis
Hidromorfalo gisko
noverojumu fawky m
Saukas ezera profila vieta
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1.7.1. attels. Vesturiskie monitoringa punkti: 1) apsekotie novérojumu laukumi gar Saukas
ezera krasta Iiniju morfologisko slodzu un zemes apauguma identificéSanai (16.07.2014.), 2)
profila vietas fizikali-kimiskie m&rijumi (16.07.2014.), 3) vésturiska hidrometriska postena
“Dunupe — Lone” atraSanas vieta.

Novertejums par augstak minéto 5. slodzi tiek veikts, izmantojot digitalos datus par zemes
lietojuma veidu sadalijumu (Corine Land Cover 2018), ka arT Lauku atbalsta dienesta datus par
aramzemju un lauksaimnieciba izmantojamo zemju platibam ezeru tudensobjektu sateces
baseinos.

1., 2. un 5. morfologisko slodzi ezeru tidensobjektiem novérté péc 8 punktu skalas, savukart 3.
un 4. slodzi — péc 6 punktu skalas. 0 punkti atbilst ezeru tidensobjekta dabiskajam vai tuvu
dabiskajam stavoklim (bez ievérojamas ietekmes), 2 punkti — nelielai slodzei vai nebutiskai
ietekmeli, 4 punkti — vidgji lielai slodzei vai vidgjai riska ietekmei, 6-8 punkti — butiskai riska
ietekmei.

Morfologisko slodZzu ipatsvars ezeru idensobjektiem tiek rékinats péc sekojosas formulas:
Sio (%) = (S1+ S2+ ... + Sp) * 100 / Smax kur
Sio — slodzu procentualais 1patsvars salidzinajuma ar references apstakliem;
S1, S2, Sn — punktu skaits katrai no slodzeém,;
Smax — maksimali iesp&jamais punktu skaits visam slodz&m (pienemot sliktako scenariju).

Ezeru tidensobjektu hidromorfologiska stavokla klasifikacija ir apkopota 1.7.1. tabula.
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1.7.1. tabula. Ezeru tidensobjektu hidromorfologiska stavokla klasifikacija

Hidromorfologiskas kvalitates klase | Novértéjuma rezultatu atSkiribas no references apstakliem
1 Augsta <10%
2 Laba >10%- <30%
3 Vidgja >30%- <50%
4 Slikta >50%- <75%
5 Loti slikta >75%

1.8. Batimetrija

Saukas ezera batimetriskas kartes konstrugSanai izmantoti 2020. gada junija ievaktie dati.
Dziluma datu ierakstiSana veikta 3 dienas, kopuma veicot vairak neka 240000 dziluma
mérjjumu. Merijjumi apvienoti punktu makoni ar vienotu tdenslimeni. Datu ievakSanai
izmantota eholote Lowrance HDS Carbon 9 un Trimble Catalyst GNSS. Ezers vienmérigi
apsekots, desSifréjot dziluma izmainu apgabalus visa ezera platiba, veicot mérfjjumus arl
sekltidens zonas. Trimble Catalyst GNSS izmantots, lai salimenotu visu mérijuma dienu datus
un noteiktu ezera stavokli virs juras Ilimena. Dati apstradati, konvertéti, redigéti, interpoléti,
izmantojot QGIS, Grass GIS, ReefMaster datu apstrades rikus (2.8.1. att.).

Saukas ezera batimetriskd uzmériSana veikta, lai var€tu precizét ezera morfometriskos
parametrus un izvéleétos piemérotas paraugoSanas stacijas. Veicot batimetriskas kartes
konstruéSanu, izveléta 1 m kartes izSkirtsp&ja, kura precizi att€lo sasniedzamos méerkus un
padara karti piemérotu lauka darbu prasibam. Sadas iz3kirtsp&jas karte ir ari viegli lasama
cilvekiem bez kartografiskajam zinasanam. Dziluma meérjjumi ir atbilstoSi tam, lai péc
nepiecieSamibas konstrugtu karti art ar izobatam ik péc 0,5 m.

Morfometrisko aprékinu kvalitates kontrole veikta, izmantojot MS Excel — veicot aprékinus un
salidzinot tos ar kartografisko datu apstrades riku sniegtajiem rezultatiem.

1.9. Zivju baroSanas

Zivju sabiedribas baroSanas paradumu noteikSanai ievakti zivsaimnieciski nozimigako zivju
sugu (rauda, asaris) Tpatnu kungu paraugi. Paraugi ievakti 2020. gada 16. julija. Kungu saturs
nosveérts uz elektroniskajiem svariem un identificéts lidz precizakajam iesp&jamajam
taksonomiskajam Itmenim.

Saukas ezera 2020. gada gremoSanas trakta saturu izpétija 15 zivju sugam (maksimums 5 Tpatni
no 1 cm garuma grupas): plaudim Abramis brama, plicim Blicca bjoerkna, raudai Rutilus
rutilus, rudulim Scardinius erythrophthalmus, Iinim Tinca tinca, karpai Cyprinus carpio,
kartisai Carassius carassius, kisim Gymnocephalus cernua, auslejai Leucaspius delineatus,
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grundulim Gobio gobio, spidilkim Rhodeus amarus, vikei Alburnus alburnus, zandartam
Sander lucioperca, asarim Perca fluviatilis, un parastajam akmengrauzim Cobitis taenia, bet
2022. gada — 13 zivju sugam, visam jau iepriek§ min€tajam zivju sugam, iznemot karpu un
kartisu.

Ievaktie paraugi fikseti 70% etilspirta skiduma, kas vélak analiz&ti laboratorija. Kungu saturs
nosveérts uz elektroniskajiem svariem un identificéts lidz precizakajam iesp&jamajam
taksonomiskajam [imenim.

1.10. Zivju vecumi

Zivju sabiedribas vecumu noteikSanai ievakti galvenokart zivsaimnieciski nozimigako zivju
sugu (asaris, Iidaka, Iinis, plaudis, plicis, rauda, rudulis, zandarts) Ipatnu zvinu paraugi, ka ar1
zivju sugam ar salidzino$i augstu biomasas daudzumu (vike). Paraugi ievakti vairakas
kontrolzvejas (2020. un 2022. gada). No katras pétamas zivju sugas ievakti vairaki zvigu
paraugi (5 Ipatniem uz lcm).
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2. Rezultati
2.1. Fitoplanktons

2020. gada fitoplanktona paraugos Saukas ezera tika konstatétas 84 fitoplanktona sugas no
septiniem algu nodalfjumiem: 29 kramalgu (Bacillariophyta), 21 zilalgu (Cyanophyta), 21
zalalgeu (Chlorophyta), piecas dinofitalgu (Dinophyta), piecas zeltaino algu (Chrysophyta),
divas kriptofitalgu (Cryptophyta) un viena eiglénalgu (Euglenophyta) suga. Saja ezera ir
parstavéti visi fitoplanktonu veidojoso algu nodalijumi.

Patreizgja pétijuma merkis ir izvertét Saukas ezera ekologisko stavokli un biologisko
daudzveidibu 2020., 2021. g. un 2022. gada vegetacijas perioda péc fitoplanktona
kvantitativajiem un kvalitativajiem raditajiem. 2020.gada apsekojuma laika tika konstatéts,
ka Saukas ezera domingjosais algu nodalfjums ir kramalges (gintis — Aulacoseira, Cyclotella,
Fragilaria, Asterionella), kam seko zilalges (gintis — Chroococcus, Anabaena, Microcystis),
dinofitalges (gints — Ceratium) un nodalijums — zalalges (gints — Pediastrum) (2.1.1. att.).

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Maijs Junijs Julijs Augusts Septembris Novembris

B Cyclotella W Fragilaria W Asterionella " Chroococcus B Anabaena

B Microcystis = Pediastrum M Ceratium M Aulacoseira

2.1.1. attels. Saukas ezera fitoplanktona domingjoso algu ginsu procentualais sadalijums péc
biomasas lieluma (mg 1Y) 2020. gada vegetacijas perioda.

Ezera nav konstatétas atseviskas izteikti doming€josas sugas, ka ar1 fitoplanktona biomasas ir
salidzinos$i zemas. Tas liecina, ka baribas vielas un vides apstakli ir optimala daudzuma un
stavokli. Fitoplanktons ir daudzveidigs (Klovins, 2021). Jilija konstatétas augstakas
fitoplanktona biomasas pateicoties kramalgém un zilalgém (2.1.2. att.).
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2.1.2. .att€ls Saukas ezera fitoplanktona daudzveidiba (foto: I. Druvietis).

Apsekotajas paraugosanas stacijas vado$as bija kramalges Aulacoseira spp., kam neliela
daudzuma sekoja potenciali toksiskas kolonijveidigas potenciali toksiskas zilalges Microcystis
Spp.

Jasecina, ka fitoplanktona biomasas ir zemas. Tikai julija beigas ezera vidii - 6. stacija tika
novérotas kopgjas algu biomasas palielina$anas Iidz 2,5 mg I? pateicoties kramalgém
Fragilaria crotonensis, zilalgém Microcystis spp. un dinofitalgém Ceratium hirundinella.
Savukart augusta beigas 4. paraugoSanas stacija tika konstatétas dinofitalges Ceratiumn
hirundinella, kam pateicoties kopgja fitoplanktona biomasa parsniedza 1 mg I (2.1.3. att.).

3

2.5

15 I

0.5

]
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4, 6 11. 4. 6. 11. 4. 6. 11. 4. 6.

stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija, stacija,

maijs  maijs maijs junijs junijs janijs jalijs  jdlijs  jdlijs augusts augusts augusts
B Cyanophyta W Chrysophyta Cryptophyta Dinophyta

M Bacillariophyta B Chlorophyta B Euglenophyta

2.1.3. attels. Saukas ezera 2020. gada vasaras fitoplanktona biomasas (mg 1) 4.,6.,11.
paraugoSanas stacijas.

Zemas fitoplanktona biomasas rada, ka Saukas ezers vegetacijas perioda, iesp&jams, ir maz
ietekméts no arpuses. Tas arl varétu izskaidrot lielo fitoplanktona sugu daudzveidibu.
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Potenciali toksisko zilalgu Microcystis un Anabaena biomasa ari ir maza un ta nav pietiekami
liela daudzuma, lai dominétu ezera (Klovins, 2021).

2021. gada fitoplanktona paraugos Saukas ezera kopuma tika konstatétas 63 fitoplanktona
sugas no astoniem fitoplanktona nodalijumiem: 13 zilalges, 16 zalalges, 23 kramalges, Cetras
eiglénalges, divas kriptofitalges, divas dinofitalges, divas zeltainas alges , viena dzeltenzalo
algu (Xanthophyta) suga (Klovins, 2022).

Fitoplanktona biomasas ir zemas, neviena stacija neparsniedzot 0.9 (mg I'Y). Visas trijas stacijas
péc biomasas doming kramalges. Kramalges un zilalges visas trijas stacijas veido vismaz 89 %
no kopgjas biomasas (4. stacija — 89,2%, 6. stacija — 95,3%, 11. stacija — 97.5%). Vislielaka
biomasa ir sestajai stacijai (ezera vidus), savukart litorales zona biomasas ir zemakas. Ceturtaja
paraugoSanas stacija ir tris domingjosas sugas: Microcystis botrys (17,90% no kopgjas
biomasas), Aulacoseira spp. (26,89% no kopgjas biomasas) un Aulacoseira italica (30,06% no
kop€jas biomasas). Sestaja stacija konstatétas divas doming&josas sugas: potenciali toksiskas
cianobaktérijas (zilalges) Microcystis aeruginosa (19,21% no kopgjas biomasas) un
pavedienveidigas kramalges Aulacoseira sp. (56,44% no kopg&jas biomasas). 11. stacija
konstatétas tris domingjosas algu sugas: potenciali toksiskas cianobaktérijas Microcystis
wessenbergii (11,18% no kop€jas biomasas), pavedienveidigas kramalges Aulacoseira
granulata (15,48% no kopgjas biomasas) un, visticamak, no fitobentosa iekluvusi liela izméra
saméra reti sastopama kramalge Campylodiscus sp. (65,50% no kopgjas biomasas) (2.1.3.
attels).

2.1.3. attéls. Reti sastopama bentiska kramalge Campylodiscus sp. Saukas ezera planktona.
(foto: I. Druvietis).

2022. gada petijuma, Iidzigi 2021. gada un 2020. gadu petijumiem, fitoplanktona sabiedribu
struktlira un sugu sastava izmainas vegetacijas perioda atspogulo ezera trofijas stavokli un
tidens vides ekologisko kvalitati. 2022. vegetacijas sezonas sakumam raksturigas ir kramalges
Aulacoseira spp., kas veido Iidz 73,5% no kopgjas biomasas. Tika konstatStas arT atseviskas
cianobaktériju kolonijas, ka ari pavasarim un tiriem fideniem raksturigas zeltainas alges
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Dinobryon sertularia un D. bavaricum. Konstatéta ari zalalgu Closterium spp., Coelastrum
microporum, Desmodesmus spp., Euastrum sp., Pandorina morum, Pediastrum spp. un
Staurastrum spp. klatbiitne. Nemot véra zemas fitoplanktona biomasas un saskana ar
“Fitoplanktona sabiedribas aprakstu", ezera tidens novért€jams ka vidgji augstas ekologiskas
kvalitates (B). Ari Nigaarda modificétais indekss - 1,394, norada uz tiru vidi. Tacu iestajoties
vasaras periodam, samazinas kramalgu ipatsvars biomasas veidosana.

Junija fitoplanktona biomasu lidzigi maijam veido kramalges, tacu nav izteikti domingjosu
sugu. Neliela daudzuma sastopamas Asterionella formosa, Aulacoseira granulata, Aulacoseira
italica, Cyclotella sp., Fragilaria construens, Fragilaria crotonensis, Navicula sp., Nitzschia
sp. Paraugos konstatétas dazas dinofitalges Ceratium hirundinella un zeltainas alges
Dinobryon sertularia. Neraksturigi, ka $aja laika perioda netika konstatStas cianobaktgrijas.
Parauga nav izteikti domingoSu sugu. Nemot véra zemas biomasas un saskana ar
“Fitoplanktona sabiedribas aprakstu", ezera tidens novért€§jams ka augstas ekologiskas
kvalitates (A). Nigaarda modific€tais indekss ir zems un norada uz tiru vidi.

Iestajoties vasarai — julija ménesim, izmainas fitoplanktona sabiedribu strukttra, kur nu jau
neliela daudzuma sastopamas cianobaktérijas - Gloeocapsa spp., Chroococcus spp.,
Gomphosphaeria spp. un eitrofam ezeram raksturigas cianobaktérijas Microcystis aeruginosa,
M. incerta, M. Wessenbergii. Paraugos nav izteikti domin&josu sugu, konstatétas tikai dazas
kramalgu sugas Aulacoseira spp., Navicula sp.

Nemot véra zemas biomasas un saskana ar “fitoplanktona sabiedribas aprakstu", ezera tidens
novert&jams ka augstas ekologiskas kvalitates (A). Nigaarda modificétais indekss zems - 1,22,
kas norada uz loti tiru vidi. Tacu janem véra potenciali toksisko cianobaktériju Microcystis spp.
klatbttne.

Augusta paraugos atkal paradas kramalges Aulacoseira granulata, Aulacoseira italica,
Fragilaria sp., Asterionella formosa. No cianobaktérijam tika konstatétas tikai Planktolyngbia
limnetica, Microcystis aeruginosa, Gloeocapsa sp.. Augusta konstatéta neraksturigi zema
fitoplanktona biomasa, tau péc “Fitoplanktona sabiedribu apraksta”, ezera Gidenu ekologiska
kvalitate tiek vertéta ka videja (C). Nigaarda modificetais indekss rada zemu vienibu: 1,68, un
tas liecina par vidi tuvu references stavoklim.

Septembra paraugos dominé divas algu grupas: kramalges (Aulacoseira spp.,
Asterionella formosa, Melosira varians, Nitzschia sp., Fragilaria crotonensis) un
cianobaktérijas (Aphanizomenon flos-aquae, Planktolyngbia limnetica, Merismopedia sp.,
Microcystis Wessenbergii, Microcystis aeruginosa). Kramalgu daudzuma palielinaSanas
biomasa liecina par rudens iestasanos, jo kramalges raksturigas vésakiem rudens un pavasara
tdeniem (2.1.4., 2.1.5. att.).
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2.1.4. attels. Fitoplanktonu veidojoso algu grupu biomasu izmainas 2022. gada vegetacijas
perioda.
Nigaarda modific€tais indekss ir 1,89, tas norada uz vidi, kas ir tuvu references

skaitlim. Nemot véra zemas fitoplanktona biomasas (2.1.5. att.) un saskana ar “Fitoplanktona
sabiedribas aprakstu" ezera tidens noveértgjams ka vidgjas kvalitates (C).
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2.1.5. attels. Fitoplanktona biomasu veidojoso algu grupu izmainas 2022. gada vegetacijas
perioda.

Saukas ezera ckologiska kvalitate peéc PCQ (Nigaarda) modificéta indeksa bija augsta, péc
hlorofila-a vidgja satura ezera gada laika un péc algu sabiedribas apraksta (PCD) bija laba un
péc Pielou vienmériguma indeksa (J) bija vidGja. Saukas ezera ekologiska kvalitate péc
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fitoplanktona gala vid&jas ekologiskas kvalitates indeksa (EQR) ir laba. Kopuma Saukas ezera
ckologiska kvalitate novértéjama ka laba.

P&c Latvijas ezeru tipologijas tika noteikts, ka Saukas ezers atbilst 5. ezeru tipam, (Klovins,
2022). Saskana ar iepriek$ mingto, tika noteikti sekojosie vides kvalitates indeksi (2.1.1.tab.).

2.1.1. tabula. Saukas ezera 4.,6.,11. paraugoSanas stacijas péc fitoplanktona noteiktie vides
kvalitates indeksi (Klovins, 2022).

Indekss 4.stacija | 6.stacija | 11. stacija Vidgjais
Chl-a (ugl-1) 4 4 4 4
PCQ (Nigarda) indekss 5 5 5 5
Pielou vienmeériguma indekss 4 3 2 3
Sabiedribas apraksts (PCD) 4 4 3 3.67
EQR 0.85 0.8 0.7 0.78

Vidgjais hlorofila-a saturs Saukas ezera gada laika bija 7,36 pg I}, kas atbilst labas ekologiskas
kvalitates kategorijai (Klovins, 2022).

PCQ (Nigaarda) modificgtais indekss neviena stacija nebija lielaks par 4,0 (1. - 1,69, 2 — 1,83,
3 — 1,14), kas ieliek visas tris stacijas péc PCQ (Nigaarda) indeksa augstas ekologiskas
kvalitates kategorija (Klovins, 2022).

Pielou vienmériguma indekss katrai stacijai ir atskirigs. Pirmajai stacijai Pielou vienmeriguma
indekss ir 0,61, kas atbilst augstai ekologiskajai kvalitatei. Sestajai paraugoSanas stacijai
Pielou vienmériguma indekss ir 0,52, kas atbilst vidéjai ckologiskajai kvalitatei.
Vienpadsmitajai paraugoSanas stacijai Pielou vienmériguma indekss ir 0,39, kas atbilst zemai
ekologiskajai kvalitatei. (Klovins, 2022).

Fitoplanktona sabiedribas apraksts ceturtajai un sestajai stacijai atbilst labai ekologiskajai
kvalitatei. Ceturtaja stacija ir tris domingjosas sugas: Microcystis botrys, Aulacoseira
granulata un Aulacoseira italica, kas kopa veido 74,85% no kopgjas fitoplanktona biomasas.
Sestaja stacija ir divas domingjosas sugas: Microcystis aeruginosa un Aulacoseira granulata,
kas kopa veido 75,66% no kopg€jas biomasas. Ceturtaja paraugoSanas stacija stacija ir tris
domingjosas sugas: Microcystis wessenbergii, Aulacoseira granulata un Campylodiscus sp.,
kas kopa veido 92,16% no kopgjas fitoplanktona biomasas, kas atbilst vidjai ekologiskajai
kvalitatei (Klovins, 2022).

Gala ckologiskas kvalitates indekss (EQR) visaugstakais ir ceturtajai paraugoSanas stacijai
(0,85) un viszemakais ir vienpadsmitajai paraugoSanas stacijai (0,70). Vidgjais gala
ekologiskas kvalitates indekss (EQR) ir 0,78, kas nozimé&, ka Saukas ezera ekologiska kvalitate
ir laba.

2.2. Zooplanktons

Saukas ezera tika konstatéti 70 zooplanktona taksoni. Zooplanktona taksonu kompleksu péc
biomasas Rotifera grupa veidoja galvenokart Keratella spp., Conochillus sp., Gastropus

stylifer, Polyarthra spp. un Asplanchna priodonta, 2020. gada izteikti dominanti bija ari
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Pompholyx sulcata un Synchaetidae (Synchaeata sp. un Polyarthra spp.). Cladocera grupa -
Daphnia spp., Bosmina crassicornis un Bosmina longirostris, Diaphanosoma brachyurum,
Chydorus sp. Copepoda grupas dominanti bija plés&ji Mesocyclops leuckarti, Thermocyclops
oithonoides, algedajs Eudiaptomus graciloides un to kopepoditi.

Zooplanktona cenozu struktiira (taksonu sastavs, skaits un biomasa) ir gan sezonali, gan
telpiski mainiga. Vid&ji sekliideni kopgjais organismu skaits ir nedaudz lielaks neka atklata
tidens dala dzilakajas vietas, ko veido Rotifera un Copepoda, bet biomasa dzilakajas vietas un
sekltident ir mainiga starp gadiem, ko veido Cladocera un Copepoda. Kopuma zooplanktona
skaits un biomasa Saukas ezera ir zema, raksturiga mezotrofiem ezeriem (videji 264420 org.
m=3, O 42 9 m'3 2020. gadﬁ un 219318 8 org. m'3 0 41 g m32022. gadé) Skaita un biomasas
biomasa samazinajas, augusta atkal pieauga, bet nesasmedzot vasaras sakuma lielumus,
veidojot izteiktu pavasara un mazaku vasaras biomasas uzplaukuma piki. Izn€mums bija
Rotifera, kas 2020. gada julija turpindja pieaugt un sasniedza gan maksimalo skaitu, gan
biomasu, domingjot Pompholyx sulcata un Polyarthra spp. (2.2.1. att., 2.2.2. att., 2.2.4. att.,
2.2.5. att.). Biomasas pamatmasu galvenokart veido vézveidigie filtratori: Eudiaptomus
graciloides, Bosmina longirostris, Daphnia cucullata, Diaphanosoma brachyurum un plésgji
Cyclops sp. un Mesocyclops leuckarti, Thermocyclops oithonoides. Copepoda veido lielako
dalu biomasas (2.2.3. att., 2.2.6. att.). Literattra tick atziméts, ka planktona biomasas divu piku
uzplaukumu novéro ezeros ar izteiktu “top down” kontroli seklos mezotrofos ezeros (Jeppesen
etal., 1997, Domis et al., 2013).
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skaita izmainas Saukas ezera, 2020. biomasas izmainas Saukas ezera, 2020. Copepoda procentualais sadalijums péc
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Zooplanktona skaita un biomasas izmainas ezeros galvenokart saista gan ar idens temperatiru,
baribu, ar sezonalu taksonu nomainu un dzives ciklu, savstarpgjo zooplanktona grupu
mijiedarbibu (konkurenci, plésonibu) un ezeru trofisko stavokli. Saukas ezera zooplanktona
taksonu nomainu péc biomasas atbilst mérenas joslas ezeriem (2.2.7. att.) (Sommer et al., 2012,
Plankton ecology, succession in plankton communities 1989).

Biomasa Cladocera Biomasa Copepoda
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2.2.7.attels. Cladocera un Copepoda taksonu nomaina Saukas ezera, 2022. gads.

Saukas ezera zooplanktonu parstav visu limenu ekologiskas grupas - obligatie Cladocera
plés¢ji Leptodora kindti un pat zemas trofijas (oligotrofu, mezotrofu ezeru) indikatorsuga
Bythotrepes sp., fakultativie pléséji (Copepoda - dominanti Mesocyclops leuckarti un
Thermocyclops oithonoides, Rotifera - Asplanchna priodonta). Cladocera “efektivie” filtratori
D. cucullata, D. cristata, Bosmina crassicornis un mikrofiltrétaji Bosmina longirostris un
Diaphanosoma brachyurum. Specializétie makrofagi - Rotifera (fitofagi Synchaetidae -
Polyarthra sp., Polyarthra major, Synchaeta sp.), visédaji Trichocercidae - Trichocerca
porcellus, T.rouselleti, T.capucina, T.similis (raksturigi taksoni eitrofos tdenos), fitofagi
Gastropodidae - Ascomorpha saltans, A.ovalis, Gastropus stylifer (zemas trofijas indikatori),
kuram viens no galvenajiem baribas avotiem ir dinoflagelatalges Ceratium sp.). Mikrofagi-
sedimentatori, augstakas trofijas indikatori Rotifera Keratella cochlearis un Pompholux
sulcata. Sada barosanas kézu daudzveidiba un sarezgitiba ir raksturiga mezotrofiem un vaji
eitrofiem ezeriem (Karabin 1985, Derevenskaya & Unkovskaya 2006). Par Saukas ezera
eitroficésanos var liecinat tadas strukturalas izmainas ka D. cucullata domingsana par D.
cristata, Bosmina crassicornis dominé$ana par Bosmina longispina. Tika konstat&ti arT zivju
paraziti Copepoda Ergasilus sp. un karputs jeb Zaunastvézis Argulus sp.

2.3. Makrofiti

Saukas ezera 2020. un 2021. gada konstatéts 41 makrofitu taksons (vaskularie augi,
mieturalges, siinas un pavedienveida zalalges). Udensaugu audzes izveidojusas aptuveni 21%
no ezera platibas, lielako dalu no tam veido iegrimuso augu sugas. Gar visu ezera piekrasti
izveidojusas skrajas lidz blivas virsiidens augu audzes, kur domingjosa suga ir parasta niedre
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Phragmites australis. Peldlapu augu josla skraja visa ezera, domingjo$a suga parasta l&pe
Nuphar lutea. IegrimuSo augu josla raksturigs daudzveidigs sugu sastavs, bieZi sastopama
varpaina daudzlape Myriophyllum spicatum, parasta avotsiina Fontinalis antipyretica, strupa
nitellite Nitellopsis obtusa. Aptuveni 80% sugu sastopamas reti. Konstatétas sesas glivenu
sugas. Saukas ezera konstatetas tris Latvija retas un aizsargajamas augu sugas — liela najada
Najas major, purva diedzene Zannichellia palustris un iesarta glivene Potamogeton rutilus
(2.3.1.- 2.3.5. att.).

2.3.1. attéls. Virsdes augu audzes pie 2.3.2. att€ls. Klauces ieteka, kur
Dunupes iztekas (foto: L. Grinberga). izveidojusas blivas dzeltenas 1épes Nuphar
lutea audzes (foto: L. Grinberga).

2.3.3. att€ls. Ezera meldra Scirpus lacustris un parastas niedres Phragmites australis audzes
ezera DA gala (foto: L. Grinberga).

Ezera ekologiska kvalitate novértéta atbilstosi Latvijas makrofitu novérté§juma metodei, kas
balstas uz visparéju sugu sastava un sastopamibas analizi, atbilstosi ezera ekologiskajam tipam.
Par augstu/labu kvalitati liecina dzilums, lidz kuram sastopami iegrimuSie tdensaugi.

Atseviskas transektes tidensaugi sastopami lidz 3,2 m dzilumam. Mieturalgu un brivi peldoso
tidensaugu sugu sastopamiba liecina par labu/vidéju ekologisko kvalitati.
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Sugu sastava ir augsts iegrimuSo tidensaugu sugu Ipatsvars un to sastopamiba (2.3.6. att.) -
iegrimuso sugu daudzveidiba liecina par labu biotopa kvalitati. Brivi peldosas tidensaugu
sugas, kas sastopamas Saukas ezera, ir raksturigas eitrofiem tideniem. VisbieZak no tam ezera
sastopama iegrimusi raglape Ceratophyllum demersum.

2.3.4. att€ls. Viena no biezak sastopamajam 2.3.5. attels. Iegrimust raglape

iegrimu$o augu sugam Saukas ezera ir Ceratophyllum demersum ir biezak

varpaina daudzlape Myriophyllum spicatum sastopama eitrofiem #deniem raksturiga

(foto: L. Grinberga). makrofitu suga Saukas ezera (foto: L.
Grinberga).

11

Sugu skaits Sastopamiba

Hvirsidens Miegrimudie M brivi peldodie peldlapu

2.4.6. attels. Makrofitu augSanas formu ipatsvars.

2.4. Bentiskie bezmugurkaulnieki (makrozoobentoss)

Saukas ezera konstat€tas > 50 makrozoobentosa taksonomiskas grupas; lielaka sugu
daudzveidiba raksturiga litorales zona, kur ir lielaka grunts substratu heterogenitate. P&c 1patnu
skaita doming&josa grupa ir trisulodu Chironomidae kapuri, savukart lielako biomasas dalu
veido mainiga sédgliemene Dreissena polymorpha (2.4.1. un 2.4.2. att.).

No gliemeném Bivalvia Saukas ezera sastopamas ari bezzobes Anodonta spp. un perlamutrenes
Unio pictorum; Sphaeriidae dzimtas gliemenes (galvenokart Pisidium spp. gints). No
34
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gliemeziem Gastropoda visbiezak sastopama parasta bitinija Bithynia tentaculata, regulari
paraugos konstatéta parasta valvata Valvata piscinalis, retak sastopamas: dukstaja valvata
Valvata macrostoma, tdensspoliSu Planorbidae dzimtas gliemezi, piem., ribaina tdensspolite
Gyraulus crista, ka arT dikgliemezu Lymnaeidae dzimtas gliemezi.

No divsparnu kartas atseviskas paraugu ievakSanas vietas konstatéti stiklodi Chaoborus
flavicans un neliela skaita migelu Ceratopogonidae kapuri. Posmtarpi Annelida: mazsartarpi
Oligochaeta sastopami neliela skaita; no délem Hirudinea domingjosas sugas bija maza
platndéle Helobdella stagnalis un astonacu rikldéle Erpobdella octoculata. No vézveidigajiem
kukainu klases sugam daudzveidigaka grupa bija makstenes Trichoptera: visbiezak paraugos
sastopamas Polycentropodidae dzimtas makstenes, Ecnomidae - Ecnomus tenellus,
Phryganeidae, Limnephilidae un Molannidae - Molanna angustata. Otra daudzveidigaka un
regulari konstatéta grupa bija viendienites Ephemeroptera: Caenidae dzimtas viendienites -
Caenis horaria, C. luctuosa, C. lactea, loti reti konstatétas Baetidae un Ephemeridae dzimtas.
Paraugos salidzinosi reti konstatéti sparu Odonata un diinenu Megaloptera (Sialidae) kapuri.
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2.4.1. attgls. Makrozoobentosa Tpatnu skaits (Ip./m?) 2020. gada maija.
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2.4.2. att&ls. Makrozoobentosa slapjais svars (g/m?) 2020. gada maija.

2022. gada pavasara, vasaras un rudens paraugu analize liecindja par biitisku grunts substratu
heterogenitates ietekmi uz konstateto sugu sastavu, jo domingjosas grupas dazadas sezonas bija
atSkirigas. Lielakais ipatnu skaits bija raksturigs trisulodu kapuriem Chironomidae un
gliemeném — mainigajai seédgliemenei Dreissena polymorpha (2.4.3. att.).
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2.4.3. attéls. Makrozoobentosa Tpatnu skaits (Ip./m?) 2022. gada pavasara, vasaras un rudens
sezona.

2022. gada lielakas biomasas konstat€tas pavasar ievaktajos paraugos 2., 5. un 6. paraugu
ievaksSanas vieta un novembri — 11. punkta (2.4.4. att€ls).
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2.4.4. attels. Makrozoobentosa organismu slapjais svars (g/m?) 2022. gada pavasara, vasaras
un rudens sezona.

Ekologiska stavokla noveértéjums péc makrozoobentosa. Ekologiskas kvalitates
noverté§jums péc LLMMI indeksa trijos ezera litorales punktos (2.4.1. tab.) bija atskirigs,
neskatoties uz to, ka visos domingja parastas niedres Phragmites australis vegetacija.
Atskiribas galvenokart skaidrojams ar lokalo vides apstaklu variabilitati, galvenokart
domingjosa grunts substratu tipiem: 10. punkta domin&ja kiidras substrats, kura tipiski
raksturiga maza bentisko bezmugurkaulnieku daudzveidiba, savukart 7. punkta, salidzinot ar
1. punktu, litorales josla bija Sauraka, niedru vegetacija blivaka un atrak piecauga dzilums.
Visreprezentativak ezera ekologisko stavokli raksturo 1. punkta ievaktais paraugs un ezera
ckologiska kvalitate péc 2020. gada datiem novértéjama ka vidéja (2.4.1. tab.).

2.4.1. tabula. Bentisko bezmugurkaulnieku indeksi un ekologiskas kvalitates novertéjums
2020. gada maija beigas.

Parametrs Sauka 1 Sauka 7 Sauka 10
Ipatnu blivums (ind/m?) 7616 1344 800
Kopgjais taksonu skaits 26 13 11
ASPT indekss 5,2 5,4 53
Senona - Vinera daudzveidibas indekss 1.9 1.6 1.8
Paskabinasanas indekss (Hendrikson & Medin) 8 3 3
EPTCBO (Eph., Ple., Tri., Col., Bivalv., Odo.) taksonu skaits 14 6 6
Ekologiska kvalitate, EQR 0,63 0.30 0,30
vidgja slikta slikta

2.5. Zivju fauna

Akustiskaja analize tika ieklauti 14,2 miljoni m® un 136,9 ha pelagisko idenu, kas nemti 92,8
km garuma (2.5.1. tab.). Galvenie kvantitativie akustiskie parametri, proti, vid€jais atstarota
signala stiprums (Sv) dB, vid€jais daudzums un biomasa, kas apkopoti horizontalajai,
vertikalajai signala raidiSanas metodei un visa tidens staba kopsavilkumam, ir noraditi 2.5.2.
tabula. Katra segmenta apsekotas zivju sabiedribas galvenie kvantitativie parametri ir detaliz&ti
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paraditi 2.5.1. un 2.5.2. att€los. Katru segmentu att€lo zivju biomasa (kg/ha) un daudzums
(ind./ha). Lai iegttu labaku priekSstatu par hidroakustiskajiem rezultatiem, aprékinata zivju
biomasa tika attélota Saukas ezera karté (2.5.3. un 2.5.4. att.).

2.5.1. tabula. Hidroakustiskas uzskaites laika apsekotais Saukas ezera parametru apjoms.

Akustikas signala raidiSanas metode Horizontali Vertikali
Diennakts dala Datums Distance (km) Tilpums Akvatorija (ha) | Tilpums (m3)
(m3)
Diena 10. OKT 29,5 4938508 45,0 137949
11. OKT 23,0 3319240 32,9 129736
Nakts 10. OKT 21,5 2658473 30,8 98226
11. OKT 18,8 2820339 28,2 92665
SUM 92,8 13736559 136,9 458575

2.5.2. tabula. Saukas ezera zivju faunu raksturojosie galvenie kvantitativie parametri.

Metode Horizontali Vertikali SUM
Dien- Datums Sv Skaits | Biomasa Sv Skaits | Biomasa | Skaits | Biomasa
nakts (dB) (n/ha) | (kg/ha) dB) (n/ha) | (kg/ha) | (n/ha) | (kg/ha)

dala
Diena 10. OKT | -50.6 138.7 15.7 -45.6 3470.7 36.2 3609.4 51.9

11. OKT | -52.0 107.8 20.3 -46.1 | 6984.7 51.0 7092.5 71.3

Nakts 10. OKT | -56.7 122.0 12.7 -60.7 348.6 2.3 470.6 15.0
11. OKT | -57.8 53.9 4.1 -60.6 255.7 2.6 309.6 6.7
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2.5.1. attels. Summarie zivju biomasas un skaita lielumu sadalijums trases segmentos Saukas
ezera hidroakustiskas uzskaites laika pa dienu. A — ieglti ar horizontalo signala raidiSanas
metodi, B — iegtti ar vertikalo signala raidisanas metodi.
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2.5.2. attels. Summarie zivju biomasas un skaita lielumu sadalijums trases segmentos Saukas
ezera hidroakustiskas uzskaites laika pa nakti. A — iegiiti ar horizontalo signala raidiSanas
metodi, B — iegtti ar vertikalo signala raidisanas metodi.
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2.5.3. att€ls. Zivju biomasas (kg/ha) sadalijums Saukas ezera hidroakustiskas uzskaites laika
pa dienu. A — iegiits ar horizontalo signala raidiSsanas metodi, B — iegits ar vertikalo signala
raidiSanas metodi.
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2.5.4. att€ls. Zivju biomasas (kg/ha) sadalijums Saukas ezera hidroakustiskas uzskaites laika
pa nakti. A — ieguts ar horizontalo signala raidiSanas metodi, B — iegtts ar vertikalo signala
raidiSanas metodi.
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Pirmaja diena vidgja zivju biomasa horizontalajos ierakstos sasniedza 15,7 kg/ha, savukart
vertikalajos ierakstos ta tika novérota augstaka, videji 36,2 kg/ha. Kopg€ja vidgja zivju biomasa
visa Udens staba aprékinata ka 51,9 kg/ha. Zivju biomasa pa segmentiem bija loti atSkiriga,
maksimalas vertibas sasniedzot attiecigi 294 un 480 kg/ha horizontalaja un vertikalaja ieraksta,
bet zivju telpiskais sadalijums ezera neuzradija kadas acimredzamas likumsakaribas.

Vidgjais zivju daudzums sasniedza attiecigi 139 un 3471 ind./ha horizontalaja un vertikalaja
rekorda, bet visa tidens staba pirmaja diena sasniedza 3610 ind./ha. Vertikalajos ierakstos zivju
daudzums bija loti svarstigs, vairakkart maksimalas veértibas sasniedzot vairak neka 20 000
ind./ha. Sie segmenti atbilst novérotiem lieliem zivju bariem. Sadi bari vertikalajos ierakstos
bija biezak sastopami neka horizontalajos un paradijas galvenokart dzilakos slanos. Skaita
sadalijums pa segmentiem bija stabilaks horizontalajos ierakstos, reti parsniedzot 300 ind./ha.

Otraja diena vid€ja zivju biomasa sasniedza augstakas vertibas neka pirmaja diena.
Horizontalajos un vertikalajos ierakstos vidéja biomasa sasniedza attiecigi 20,3 un 51 kg/ha.
Zivju biomasa visa iidens staba novertéta ka 71,3 kg/ha. Zivju biomasa pa segmentiem vairak
mainijas vertikalajos ierakstos ar maksimalajam veértibam ap 260 kg/ha, neka horizontalajos
ierakstos, kur maksimalas vértibas sasniedza ap 190 kg/ha. Zivju biomasas sadalfjuma modelis
ezera bija viendabigs.

Vidgjais daudzums sasniedza attiecigi 108 un 6985 ind./ha horizontalajos un vertikalajos
ierakstos. Vid€jais zivju daudzums visa iidens staba sasniedza 7093 ind./ha.. Lidz ar to
aprékinatais zivju daudzums otraja diena bija nedaudz mazaks horizontalajos ierakstos, bet
daudz augstaks vertikalajos un visa tidens staba neka pirmaja diena. Vertikalajos ierakstos zivju
daudzums loti atskiras pa segmentiem ar maksimalo vértibu virs 41 000 ind/ha, savukart
horizontalajos ierakstos maksimala vértiba bija aptuveni 1 000 ind/ha. Lidzigi ka pirmas dienas
datos, lielakas zivju daudzuma vértibas ierakstos sakrit ar lielu zivju baru ipatsvaru.

Atsevisku zivju izméru sadalijums horizontalajos un vertikalajos ierakstos nav tiesi
salidzinams, jo horizontalajos ierakstos atseviSku zivju meérksp€jas lielums tika atkartoti
apstradats ar dekonvoliicijas metodi, lai korigétu zivju kermena novietojuma aspektu. Kopuma
garuma sadalfjumu veidoja galvenokart zivis < 14 cm, kas vienadi veido 98% no visiem
mérkiem vertikalajos ierakstos un 70% horizontalajos ierakstos pirmas dienas laika. Otraja
diena zivju < 14 cm ipatsvars bija 45 % (2.5.5. att.).

Nakts apsekojumos novertétie zivju daudzumi visos gadijumos bija daudz mazaki. Pirma nakts
apsekojuma laika kopé&ja zivju biomasa visam tidens stabam tika aprékinata 15 kg/ha. Daudz
liclaka biomasa tika registréta virs¢jos tidens slanos (horizontali 12,7 kg/ha) neka dzilakajos
slanos (vertikali 2,3 kg/ha). Novertétas zivju biomasas veértibas atseviSskos segmentos bija
mainigas horizontalaja ieraksta ar augstakajam veértibam ap 60 kg/ha un daudzos segmentos ar
minimalo biomasu mazaku par 5 kg/ha. Aprékinatas biomasas sadalijums pa atseviskiem
segmentiem vertikalajos ierakstos bija [idzsvarotaks, maksimalas vertibas sasniedzot 16 kg/ha.
Zivju biomasa ezera nakts laika ir sadalita viendabigi.

Zivju daudzums horizontalajos ierakstos, kas novértéts pirmaja nakti, sasniedza 122 ind./ha,
kas bija salidzinams ar zivju daudzumu dienas laika horizontalajos ierakstos, tau vertikalajos
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ierakstos bija vérojams strauj§ aprékinata daudzuma kritums. Nakti vertikalajos ierakstos zivju
blivums bija 348,6 ind./ha, kas bija 10 reizes mazaka neka diena. Kopgjais zivju skaits visa
tidens staba nakts uzskaité sasniedza 470,6 ind./ha. Zivju daudzuma sadalijums atseviskos
segmentos bija lidzsvarotaks vertikalajos ierakstos, kur maksimala vértiba sasniedza aptuveni
800 ind./ha, bet pargjais svarstijas ap vid€jo. Horizontalajos ierakstos zivju skaita sadalijums
bija mainigaks un maksimala veértiba sasniedza ap 980 ind./ha.

Otraja nakt1 zivju biomasa, salidzinot ar ieprieks€jas nakts apsekojumu, samazinajas un zivju
biomasa visa iidens staba (6,7 kg/ha) bija vairak neka 10 reizes mazaka neka attiecigaja dienas
apsekojuma. Horizontalo un vertikalo ierakstu biomasas bija salidzinamas, attiecigi 4,1 un 2,6
kg/ha. Zivju biomasas sadalfjums pa atseviskiem segmentiem bija viendabigs gan
horizontalajos, gan vertikalajos ierakstos, maksimalas vértibas tikai iznémuma karta
parsniedza 20 kg/ha un pargjais svarstijas ap vidgjo.

Tapat ka zivju biomasa, ar zivju daudzums, salidzinot ar iepriek$&jo nakti, kritas un bija vairak
neka 22 reizes mazaks neka attiecigas dienas apsekojuma. Aprékinatais zivju daudzums visa
fidens staba sasniedza 310 ind./ha. Augstaks zivju daudzums tika novertéts vertikalajos
ierakstos (256 ind./ha), salidzinot ar horizontalajiem ierakstiem (54 ind./ha). Zivju daudzuma
sadalifjums atseviskos segmentos bija mainigaks horizontalajos ierakstos, kuru maksimalas
vertibas parsniedza 1000 ind/ha.

Izméru sadalijums horizontalajos ierakstos abas naktis bija lidzigs, kad zivis, kuru garums ir
mazaks par 14 cm, veidoja 80 % no kopas un to Ipatsvars vertikalajos ierakstos pirmaja un
otraja nakti palielinajas attiecigi Iidz 97 un 95 % (2.5.6. att.).

Kopsavilkuma Saukas ezera hidroakustiska izp€te aptvera ievérojamu dalu (~20 %) no kopgjas
ezera virsmas. Dienas laika registréts daudz lielaks vidgjais zivju daudzums (5351 ind./ha) un
biomasa (61,6 kg) neka nakti. Dienas laika veikta uzskaite uzradija lielaku parametru mainibu,
ko galvenokart izraisija zivju koncentracija blivos, nejausi sastopamos baros. Dzilakos tidens
slanos registréta par aptuveni 2,4 reizém lielaka zivju biomasa (43,6 kg/ha vertikalajos
ierakstos) neka aug$gja tidens slani (horizontalajos ierakstos — 18 kg/ha).

Nakti noveértétais zivju daudzums (390 ind./ha) bija aptuveni 13 reizes mazaks neka diena.
Nakts zivju biomasa bija aptuveni 6 reizes mazaka (10,8 kg/ha) neka diena. Pretgji dienas zivju
biomasas sadalijumam, nakti virs€jos ezera tidens slanos (8,4 kg/ha horizontalajos ierakstos)
registréta lielaka zivju biomasa neka dzilakajos Gidens slanos (vertikalajos ierakstos 4,9 kg/ha).
Nakts laika aprékini bija mazak mainigi, kas atbilst izkliedetakai nakts zivju izplatibai.
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2.5.5. attels. Zivju garumu sadalijums Saukas ezera hidroakustiskas uzskaites laika: A —
horizontalie ieraksti 1. diena; B — horizontalie ieraksti 2. diena; C — vertikalie ieraksti 1. diena;
D - vertikalie ieraksti 2. diena.
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2.5.6. attels. Zivju garumu sadalijums Saukas ezera hidroakustiskas uzskaites laika: A —
horizontalie ieraksti 1. naktt; B — horizontalie ieraksti 2. naktt; C — vertikalie ieraksti 1. naktT;
D - vertikalie ieraksti 2. naktI.

Kopa uzskaites laika Saukas ezera konstatétas 15 zivju sugas: asaris Perca fluviatilis,
akmengrauzis Cobitis taenia, ausleja Leucaspius delineatus, grundulis Gobio gobio, kartisa
Carassius carassius, kisis Gymnocephalus cernua, lidaka Esox lucius, Iinis Tinca tinca, plaudis
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Abramis brama, plicis Blicca bjoerkna, rauda Rutilus rutilus, rudulis Scardinius
erythrophthalmus, spidilkis Rhodeus amarus, vike Alburnus alburnus, zandarts Sander
lucioperca (2.5.3. tab.). Ta ka akmengrauzis tika konstatéts velkamaja vada nejausi jau péc
zvejas beigam, tad aprékinos netika ieklauts, tade] turpmak tika aplukotas 14 sugas.

Visa uzskaité nokertas noméritas un nosvértas 14406 zivis ar kop&jo svaru 217475 g.

2.5.3. tabula. Saukas ezera nozvejoto zivju skaits N Un masa W pa sugam un zvejas metodém.

Metode Elektrozveja Tralis Vads Kopa
Suga w(g) | n(gab) | w(g) | n(gab) | w(g) | n(gab) | w(g) | n(gab)
Asaris 3385 197 10312 1828 10236 1093 23933 3118
Ausleja 40 30 162 117 202 147
Grundulis 70 8 266 55 336 63
Kartisa 7 1 7 1
Kisis 11 1 33 4 1066 112 1110 117
Lidaka 14435 40 89 1 5088 13 19612 54
Linis 2658 8 11 2 2669 10
Plaudis 15233 43 25050 50 11346 81 51629 174
Plicis 117 9 253 6 3921 858 4291 873
Rauda 10749 1093 30297 2153 30741 3285 71787 6531
Rudulis 1742 82 1318 117 3060 199
Spidilkis 3 1 1405 454 1408 455
Vike 9851 896 540 37 19974 1621 30365 2554
Zandarts 4558 28 1660 22 848 60 7066 110
Kopa 62852 2436 68234 4101 86389 7869 217475 14406

Kopuma Saukas ezera atklataja dala registréti 8 sugu 4101 ipatni, ar kop&jo masu 68,2 kg.

Dienas laika tika registréta daudz lielaka zivju masa (53,4 kg), sastopamiba (3890 ind.) un sugu
sastopamiba (8 sugas pret 6 nakti). Atklatas dalas virs€ja tidens slani bija tikai 11 ind. asaru
(91 %) un KiSu (9 %) ar vid&jo sastopamibu 5,3 ind./ha un biomasu 0,04 kg/ha (2.5.7. att.).
Lielako dalu nozvejas veidoja 0+ asari (2.5.8. att.).

Lielakas nozvejas bija bentosa biotopos, kur 3879 ind. un 53,4 kg tika nozvejoti. Seit kopuma
domingja rauda. Ar1 plaudis un asaris bija liela skaita. Vidgjais daudzums bija 620 ind./ha ar
vidgjo biomasu 8,5 kg/ha. 0+ zivis bija mazak sastopamas neka vecakas zivis. Jaunakaja
vecumu grupa domingja asaris (99,5 %, 15. att.). Rauda un plaudis bija sastopamas tikai ar
daziem individiem. Vecakam par 0+ zivim, domingja raudas (96 %), plauzi bija (1,3 %), asari
(1 %), vikes (1 %) un atseviskas zivis plici, ki8i, zandarti un lidakas.
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Nakti registréti tikai 103 ind. visos dziluma slanos no 6 sugam ar kop&jo biomasu 3,2 kg.
Virsgja tidens slani pavisam tika nokerti 84 ind. 0+ zivju kopu veidoja raudas (50 %), zandarti
(36 %), plauzi (9 %), pli¢i (3,6 %) un asari (1,4 %). Zivju, kas vecakas par 0+, kopu veidoja
vikes (50 %), raudas (32 %) un plauzi (18 %). Kopgjais videjais daudzums virsgja tidens slant
nakts laika bija 23,5 ind./ha un biomasa 0,4 kg/ha.

Bentiskaja slant tika nozvejotas tikai 19 zivis ar biomasu 1,7 kg. Kopgjais videjais daudzums
tika aprékinats 12 ind./ha un biomasa 1,0 kg/ha. Plauzi (61 %) un raudas (23 %) veidoja lielako
dalu 0+ zivju grupas, asaris (8 %) un zandarts (8 %) tika parstaveti ar atseviskiem Tpatniem.
Zivju grupu, kas vecakas par 0+, veidoja tikai plauzi.
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2.5.7. attels. Zivju skaita sadalijjums pa sugadm tdens slani Saukas ezera hidroakustiskas
uzskaites laika: A — kopgjais daudzums visos tral§jumos; B — lomos ar mazu zivju daudzumu.

- = -
- }(.,—15 ) G @i K BIOR
o Pasaules - p 4 A
% ZEMNIEKU pab 8 BATUA «J ? At
.nvlhil:ltiidr:g;;:ﬁaltfm A\ SAEIMA Fom:: an —— BEF LLK< “JPAIC




Trawl - relative %

100%
90% mPike
. ESunbleak
80% + Roach
70% 1 ® Rudd
60% -+ mBleak
50% -+ Perch
40% | Tench
Crucian carp
0, .
30% Ruffe
20% + m Gudgeon
10% - Bitterling
0% - — mBream
[} o o |2 | 3| 28| @ [} @ o |2 White bream
© © @ § © % ™ © ® © § )
= H = @ S o H = H = o m Pikeperch
[ = = c o c ] c c o c =]
] @ @ @ @ ] @ @
(=8 (=N o [= % Q (=N o Q
o o o [=] o o o o
Abundance 0+ Abundance older Abundance total Biomass

2.5.8. attels. Zivju Tpatsvara sadalfjums tralu lomos pa sugam tdens slani Saukas ezera.

Velkama vada lomos kopuma tika registrétas 7707 zivis no 14 sugam. Kopgjais dienas laika
konstatg&tais zivju daudzums sasniedza 1433 ind. ar biomasu 10,7 kg un relativo daudzumu 612
ind./ha un biomasu 4,6 kg/ha (2.5.9. att.). Dienas nozveju sugu kompleksu veidoja raudas (40
%), asari (27 %) un vikes (23 %) (2.5.10. att.). Vecakam par 0+ zivim domingja vikes, kuras
veidoja nedaudz vairak par pusi (51 %) no kopgja skaita, asari (22 %) un auslejas (17 %). 0+
zivju grupa sastavs bija lidzigs kop&jam zivju sastavam un lielako dalu veidoja raudas (58 %),
asari (29 %) un vikes (9 %).

Ievérojami lielaks zivju daudzums un biomasa konstatéta velkot vadu nakti, turklat dienas loma
pilniba iztrika tris sugas (kisis, linis un kariisa). Nakti kopgjais registréto zivju skaits bija
vairak neka cCetras reizes lielaks (6274 ind.) neka diena un biomasa palielinajas astonas reizes,
11dz 80,4 kg. L1dz ar to vidgjais daudzums nestrukturétaja biotopa tika aprekinats 2970 ind./ha
un biomasa sasniedza 38,1 kg/ha. Kopg&jo sugu sastavu veidoja raudas (42 %), plauzi (21 %),
plic¢i (14 %) un asari (11 %). Zivju grupa, kas vecakas par 0+, visizplatitakas bija raudas (45
%), vikes (31 %) un spidilki (9 %). 0+ grupu parsvara veidoja raudas (34 %), pli¢i (32 %) un
asari (21 %).

Kopsavilkuma vadu lomos zivju vid€jais daudzums un biomasa nakti bija daudz augstaki neka
diena, skaits aptuveni 5 reizes (2970 pret 612 ind./ha) un biomasa 9 reizes (38,1 pret 4,6 kg/ha).
Nestrukturétajos piekrastes biotopos nakti ievérojami palielinajas vecaku zivju ipatsvars, kas
ir proporcionals lielajam zivju skaita un biomasas samazinajumam pelagiskajos biotopos un
liecina, ka ezera liela nozime ir nakts migracijam uz piekrasti.
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Beach seining - Abund
a) Beach seining undance b) Beach seining - Biomass
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2.5.9. attels. Zivju sadalijums pa sugam tidens slani Saukas ezera velkama vada lomos: A —
zivju skaits; B — biomasa.

Beach seining - species proportion
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2.5.10. attels. Zivju 1patsvara sadalijums velkama vada lomos pa sugam tdens slani Saukas
ezera.

Elektrozvejas paraugu nemsSanas laika gan diena, gan nakti ar kopg€jo trajektoriju 3200 m tika
konstatétas 2436 zivis no 13 zivju sugam. Visbiezak sastopamas sugas bija raudas, vikes un
asari. Citas sugas bija parstavétas ar ievérojami mazaku skaitu (2.5.11. att.). Elektrozvejas
paraugu nemsanas laika tika registréta kop€ja zivju biomasa 61,4 kg.

& P
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Vidgjais zivju daudzums piekrasteé dienas laika, kas iegiits izmantojot elektrozveju, bija 108
ind. uz 100 m krasta linijas. Aprékinata vidéja biomasa sasniedza 2,6 kg uz 100 m krasta. Zivju
sadalijuma pa vecumu grupam (2.5.12. att.) 0+ zivis veidoja nedaudz mazak par pusi no kop¢€ja
zivju skaita (45 %). Saja vecumu grupa domingja raudas (80 %), lielaka skaita bija vikes (9 %)
un asari (6 %). Vecakaja zivju kopa domingja vikes (62 %), raudas (18 %) un asari (10 %).
Pilnu zivju kopu veidoja raudas (46 %), vikes (38 %) un asari (8 %).

Nakt lomos nebija spidilku, gluzi pret&ji, kisi tika konstatéts tikai nakts laika. Lai gan dazas
sugas bija biezak sastopamas nakti (pli¢i, lini un ruduli), vid€jais daudzums un biomasa
sasniedza 44 ind. un 1,3 kg uz 100 m krasta, kas bija mazak neka diena. 0+ vecuma zivis
veidoja aptuveni 14% no kopgjas nozvejas. Saja grupa domingja asari (28%), raudas (27%),
vikes (26%) un zandarti (12%). Zivju kopu, kas vecakas par 0+, galvenokart veidoja raudas
(44 %), vikes (34 %) un ruduli (12 %). Pilnu zivju kopu parsvara veidoja raudas (42 %), vikes
(33 %) un ruduli (10 %). Bez §STm sugam nozimiga kop€jas biomasas sastavdala bija Iidakas un
plauzi.

Vidgjais zivju daudzums elektrozveja dienas laika bija 2,5 reizes lielaks neka naktt (108 pret
44 ind./ha). Lidzigs pieaugums tika registréts ari vid&ja zivju biomasa (2,6 pret 1,3 kg/ha). Lai
gan 0+, gan vecakas zivis dienas laika tika nozvejotas vairak neka nakti, tomér 0+ zivis bija
apmeram 7 reizes vairak, salidzinot ar 1,6 reizu pieaugumu vecakam zivim.

a) Electrofishing - Abundance b) Electrofishing - Biomass
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2.5.11. attels. Zivju sadalijums pa sugam udens slani Saukas ezera elektrozvejas lomos: A —
zivju skaits; B — biomasa.
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Electrofishing - species proportion
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2.5.12. atte€ls. Zivju 1patsvara sadalijums velkama vada lomos pa sugam tdens slani Saukas
ezera.

2.6. Fizikalie un kKimiskie raditaji
Saukas ezera ekologiska kvalitate, vértgjot péc fizikalajiem un kimiskajiem raditajiem, dazados
gados ir mainijusies no sliktas 2007. un 2011. gada Iidz labai 2020. gada. P&dgjos divos gados

(2021. un 2022. g.) ekologiska kvalitate bijusi vidgja paaugstinatas Nkop. koncentracijas dél
(2.6.1. tab.).

2.6.1. tabula. Gada vidgjas biogéno elementu koncentracijas (mg/l), caurredzamibas péc Seki
diska (m) un ekologiskas kvalitates ilgtermina izmainas p&c fizikali-kimiskajiem raditajiem.
Krasu skala atbilst USD lietotajai skalai.

Fiz-
Gads Nkop Pkop Seki Kimija
2006 1,02 0,027 1,4 3
2007 1,30 0,039 0,9 4
2008 0,98 0,04 1,2 3
2009 0,98 0,027 1,4 3
| 2010 [TROA0T| o004 | 14 3
2011 1,03 0,038 0,6 4
2013 0,90 0,027 1,4 3
2014 0,80 0,027 1,5 3
2020 0,83 0,021 2,3 2
2021 1,04 0,021 2,1 3
2022 | 146 0018 21 3

Saukas ezera dzilakajas vietas, ko reprezenté paraugu nemsanas punkti Nr. 3 ezera DA mala
(dzilums ~7 - 7,5 m) un punkts Nr. 6 ezera vidusdala (dzilums ~6 - 6,8 m), ar zondi tika veikti
fizikali-ktmisko parametru mérjjumi dazados dzilumos, lai analiz€tu tGidens noslanoSanos
vasard. Saukas ezera, pateicoties ta lielajai platibai, novietojumam un morfometriskajiem
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raditajiem, vasaras sezonas nav izteikta idenu termala stratifikacija, termoklins konstatgjams
dziluma ap 5 m (2.6.1. att.). Skabekla deficits vasara paradas dzilak par S m (2.6.1. att. un 2.6.3.
att.). 2020. gada 29. junija 3. punkta konstatéta lielaka temperatiiras starpiba starp piegrunts
slani un 0,5 m dzilumu (attiecigi 13,4 un 27,3° C; 2.6.2.A. att.). 2020. gada junijs bijis otrs
siltakais noverojumu vésturé (www.klimats.meteo.lv).

0, mg/L, temp, °C 0,, mg/L, temp, °C
0 2 4 & 8 10 12 14 16 18 20 22 1] 2 4 6 & 10 12 14 16 18 20 22 24 26
"] v}
1 05.08.2021. 1 24.08.2022.
E
E .
w 2 E 2
E E]
E =
= a3
8 3
Fl 4
5 5
6 [
—8—02, mgfL —8—temp., oC —8—02, mg/lL. —e—t,oC
7 7

2.6.1. attels. Temperatiiras un iz8kidusa skabekla koncentracijas izmainas Saukas ezera
dziluma horizontos 2021. un 2022. gada augusta (m&rfjjumu vieta: ezera vidusdala, 6. punkts).
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2.6.2. attéls. Temperatiiras mainiba Saukas ezera dzilajas mérjjumu vietas (A - 3. punkts; B -
6. punkts) 0,5m un piegrunts slant.

14 14
12 + 12 +
,_—._'. 10 + __—._'. 10 +
] ]
£ 3.l E g1
d 5
6 + 6 +
4+ 4+
2 T 2+
0 - [ -
Q 9" v Q " v v YV v
P P 'L 3% A A 9® 3 v "lr 3% 3%
O O O Q' S Q' 0 Q S O Q' Q
'Jf ’1« '} v v P '.‘v v NN v ’\f ".\v UG 'Tv v " v
& q,.@ AT @ R & ‘,.@ S & E o,ss* R
Vv % Vv 4 Vv ~ Vv % v Vv Y v Vv v Y Y o Vv Vv
w05 W piegr W05 W piegr

2.6.3. attels. Iz8kidusa skabekla satura mainiba Saukas ezera dzilajas merijumu vietas (A - 3.
punkts; B - 6. punkts) 0,5 m un piegrunts slani.
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2.6.4. att€ls. Biogéno elementu eksports no Saukas ezera sateces baseina (kg/ha) 2020. un
2021. gada.

Lai noteiktu vielu pieplidi ezeram, 5 Saukas ezera pietekas tika meérits tidens
caurpliidums un analizétas vielu koncentracijas pietekas. Udens noteces modulis Saukas ezera
pietekas ir no 6 lidz 18 L/sek/km? (2.6.2. tab.). Augstaka vielu iznese konstatéta no gravija 1
(kods GWSG1) sateces baseina 2021. gada. Nkop. iznese bija 45,5 kg/ha, Pkop. - 0,65, DOC
iznese - 87 kg/ha un suspendéto vielu - 50 kg/ha (2.6.2. tab.). Pé&c Saukas ezera pieteku
apsekojuma 2021. g. maija monitoringa programma tika ieklauts Klaucg ietekosSais gravis Nr.4
(kods GWSKG4), jo vizualais novert&jums liecinaja, ka caur So gravi Klaucg un talak ezera
tiek novadits piesarnojums no bijusajam Saukas ciema NAI un piegulo$as teritorijas. Nemot
veéra gravja nelielos izmérus, ta baseina varétu demonstrét metodes piesarnojuma slodZu
samazinasanai. Analizu rezultati rada, ka Nkep. iznese no gravja Nr. 4 ir 29,9 kg/ha jeb aptuveni
8,6 t/gada bet Pkop. iznese - 0,139 kg/ha jeb aptuveni 0,04 t/gada(2.6.2. un 2.6.3. tab.).

Klauce
Brugupite
Gravis 1
Gravis 4,
ieteka Klauce
Gravis 3
Dﬁnupe
Klauce
Brugupite
Gravis 1
Gravis 4,
ieteka Klauce
Gravis 3
Dinupe

2.6.2. tabula. Noteces modulis (M, L/sek/km?) un vielu eksports (kg/ha gada)no Saukas ezera
sateces baseina apgabaliem 2020. un 2021. gada.

M, Nkop.,  [N/NOsz’, [N/NH4*, Pkop., P/PO4*, DOC, |NNO2, [Susp.v,
Vieta Gads |L/sek/km?|kg/ha/g |ka/ha/g |kg/ha/q lka/ha/g |ka/ha/g ka/ha/g kg/ha/g  |ka/halg
Klauce 2021 8 11,9 7.4 0,15 0,109 0,031 43,2 0,043 17,5

Klauce 2022 6,6 3,6 0,13 0,077 0,036 450 0,021 7.9
Brugupite 2021 18,8 12,7 0,07] 0,159 0,054 349 0,026 48,6
Brugupite 2022 6,2 3.8 0,11 0,072 0,036 193] 0,016 149

8
8
6
Gravis 1 2021 18 45,5 30,4 0,73 0,649 0,401 87,4 0,113 50,1
6
0

Gravis 1 2022 9,0 6,0 0,16( 0,093 0,064 26,00 0,023 6,5
Gravis 3 2021 1 19,3 13,1 0,05 0,135 0,028 445 0,049 93,6
Gravis 3 2022 8 11,2 1,7 0,05 0,058 0,030 299 0,028 32,3
Gravis 4,

icteka Klaucg| 2022 10 29,9 216 0,19] 0,139 0,061 256 0,066 13,7
Dinupe 2021 6 3,1 1,2 0,08 0,042 0,004 21,3 0,016 5,3
Dinupe 2022 12 55 1,8 0,10 0,075 0,029 43,8/ 0,019 13,5
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2.6.3. tabula. Udens noteces apjoms un vielu slodzes Saukas ezera sateces baseina 2020. un
2021. gada.

Wl
tuks Pkop.
Gad | laukum | t. Nkop, | N/NOsz | N/NH4* | N/NOz |, P/POs* | DOC, | Susp.v,
Vieta S s, ha mig | ka/g |, kg/g , kalg , kalg ka/g | , kalg kg/g | kglg

Klauce 2021 3776] 9841 44945 27807 548 161 411 116[ 163210 65913
Klauce 2022 3776| 9367| 25103] 13524 483 79 292 137] 169957] 29973
Brugupite 2021 320 855 6020 4069 22 8 51 17| 11162 15562
Brugupite 2022 320 574 1977 1217 36 5 23 11| 6179 4763
Gravis 1 2021 327| 1831 14868 9928 240 371 212 131 28557 16365
Gravis 1 2022 327| 658 2936 1976 53 8 30 21| 8509 2116
Gravis 3 2021 107 336 2064 1398 5 5 14 3| 4753 9999
Gravis 3 2022 107 276 1198 820 6 3 6 3] 3199 3446
Gravis 4,
ieteka 2022 287| 937 8576 6209 55 19 40 17| 7344 3939
Klaucé
Diinupe 2021 7094 12931 21948 8382 532 111 295 28| 151317 37475
Diinupe 2022 7094 26906| 39251 12706 732 138 529 206| 310969 95918

Bistamo un prioritaro vielu saturs rada, ka Saukas ezera nogulumi atbilst labai kimiskai
kvalitatei. Poliaromatisko savienojumu, C10-C13 hloralkanu, ka ari arséna un hroma
koncentracija nogulumos ir virs metodes kvantificeSanas robezas, bet nesasniedz pusi no
noteiktas pielaujamas koncentracijas (2.6.4. tab.).
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2.6.4. tabula. Prioritaro un bistamo vielu saturs Saukas ezera nogulumos.

Raditajs RobeZlielu |Mérvienibal ¥ ornecontraoiia Raditajs Robezlielum Mérvienibal](oncentrﬁcija
ms s
Kadmijs 1 ma/kg Arséns 20 mg/kg
Svins 100 mag/kg <2,00 Cinks 200 mag/kg <R
IAntracéns 10 ug/kg 0,51 Hroms 100 mag/kg
Fluoranténs 300 ug/kg 2,6 \Vars 100 mag/kg
Benz(a)piréns 300 ug/kg 0.66 PCB138 4 pa/kg
Benz(b)fluoranténs ua/kg PCB180 4 na/kq
Benz(g,h,i)periléns 800 na/kq <1,7 PCB153 4 upa/kg
Benz(k)fluoranténs| 200 pa/kg 1,08 PCB101 4 pa/kg <N 4
Indeno(1,2,3- 600 Mg/kg 2 PCB52 1 Mg/kg <0 43
cd)piréns
BDE summa 310 uag/kg <0,03-<0,12 |PCB118 4 uag/kg <0 37
C10-C13- 998 Mg/kg 82,5 PCB28 1 ua/kg <0,5
Hloralkani
Di(2-etilheksil)- 10000 pa/kg <100 Fenolu mg/kg <0,09
ftalats indekss
Tributilalvas 3 pa/kg <0,3 Naftas 100 mg/kg <34
savienojumi produktu
ogliidenrazu
indekss
HCH summa uag/kg Aldrins uag/kg
Heksahlorbenzols 16,9 uag/kg <0 4A Dieldrins uag/kg <0 51
Heksahlorbutadién| 493 Mg/kg <h 97 Endrins Mg/kg <n 74
S
Pentahlorbenzols 400 ua/kg <0 R4 Izodrins ua/kg <0 AR
BTEX summa mg/kg <0,3 DDT 10 pa/kg  1<0,32-<0,83
summa
mazaks par MDL, mazaks par QL |_| lielaks par pusi no |_| lielaks par
noradita MDL vértiba noradita QL vértiba robezlieluma robezlielumu

2.7. Hidromorfologija

Analizgjot hidrometriska postena “Dunupe — Lone” diennakts novérojumu datu rindu par laika
periodu no 1931. Iidz 1969. gadam, tiek konstatéts, ka Dunupei un Saukas ezeram raksturigas
Cetras galvenas hidrologiska rezima fazes: ziemas maziidens periods, pavasara pali, vasaras
maziidens periods, ka arT vasaras-rudens lietus pliidi atseviSkos gados.

Pavasara palu augstakie tidens ltmeni Diinupes augStec€ un Saukas ezera vidgji tiek noveroti
marta otraja pusé, bet vasaras zemakie Itmeni visbiezak fikseti augusta beigas un septembri.
P&c hidrometriska postena “Dunupe — Lone” ilggadigajiem noveérojumu datiem, visaugstakais
tdens Itmenis tika noverots 1931. gada 25. aprili, sasniedzot atzimi 80,05 m Baltijas augstuma
sisttma (m BS) jeb 80,19 m Latvijas augstumu sisttma (m LAS). Viszemakais tidens Iimenis
tika registréts 1939. gada laika perioda no 27. augusta lidz 6. septembrim (78,06 m BS jeb
78,20 m LAS).

Tadgjadi ilggadeja tidens Iimena svarstibu amplitida sasniedz 1,99 m. Tomeér vidgji Gidens
Itmena svarstibas viena gada griezuma neparsniedz 0,77 m. Turklat 1950. gadu beigas un 1960.
gados tdens ltmena svarstibas ievérojami samazinajas péc atkartotajiem Diinupes gultnes
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padzilinasanas darbiem (2.7.1. att.). Pirmo reizi Dinupes gultne tika padzilinata 1930. gados,

ka rezultata tidens limenis Saukas ezera pazeminajas, ka art spogulvirsmas platiba samazinajas
par 6-7%.

0L, cm virs
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2.7.1. attéls. Vesturiskas tidens limena izmainas hidrometriskaja postent “Diinupe — Lone™: 1)
1932. g. — pirms tidens reguléSanas darbiem un 2) 1967. g. — péc tidens reguléSanas darbiem.

Pec melioracijas kadastra informacijas sistémas datiem, iztekosa Diinupe ir reguléta visa
garuma (14,0 km) kops 1960. gadu sakuma. Savukart ietekosa Klauces upe reguléta atseviskos
posmos (1979., 1981. un 1986. gados) — aptuveni 5,5 km garuma jeb 32% no kopé&ja garuma.
Turklat uz Klauces upes ierikoti 2 aizsprosti (uzpludinajumi). Drenazas sist€mas (neskaitot
Saukas ezera virsmas platibu) veido 28,9% no Saukas ezera sateces baseina platibas (2.7.2.
att.).
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2.7.2. att€ls. Raksturigas hidromorfologiskas slodzes Saukas ezera sateces baseina un apkartné.

Nemot véra antropogéno ietekmi uz Diinupi un Saukas ezera sateces baseina, ka ari
pamatojoties uz gada un diennakts Gidens limenu datu analizi, Saukas ezera hidrologiskais
stavoklis ir veértéjams ka vid&js (hidrologiskais rezims ar vid&ju riska ictekmi).

starpposmos gar Saukas ezera krasta Iiniju (attaluma lidz 50 m) tika konstatétas dzivojamas
platibas, ka arT piecos no tiem — autoceli. Tom&r vid&ji $is krasta izmantoSanas slodzes
neparsniedz 5%. Ganibas tika novérotas seSos no septiniem laukumu starpposmiem, bet
aramzemes — tikai divos. Kopuma cilvéka raditas Saukas ezera krasta izmantoSanas slodzes
sastada > 20%. Tomér analiz&jot 2018. gada datus par zemes lietojuma veidu sadalijumu 50 m
plata Saukas ezera krasta, tiek aprekinats, ka lauksaimnieciba izmantojamas zemes (ganibas un
sarezgitas kultivéSanas modelis (veids)) sasniedz 15,3%, savukart pargjo krasta dalu (84,7%)
sedz meZi (platlapju mezs un parejosi mezu apgabali/krimi). Pludmales arT tick novérotas ka
cits krasta izmantoSanas veids.

Laipas un laivu piestatnes Saukas ezera krasta un sekliidens zona apsekojuma laika tika
registrétas vienu reizi, taGu pamatojoties uz aktualakajam ortofotokartém, daba to skaits ir
krietni lielaks, it seviski apdzivotu vietu un autocelu tuvuma (lidz 15-20). Krasta nostiprinaSana
ar akmenu kravumiem ir iesp&jama apdzivotu vietu jeb privatipaSumu tuvuma, ka ari
pludmales ieriko$anas vietas (2.7.3. att.).
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2.7.3. attels. Publiska peldvieta Saukas ezera dienvidaustrumu krasta, kas norobezota no
privatipasuma ar laukakmenu kravumu, 30.09.2011. (Foto: V. Licite).

Starp cilvéka aktivitatém Saukas ezera akvatorija tiek noveéroti $adi veidi (slodzes): motorlaivu
sporta aktivitates, airu laivu aktivitates, maksSkeréSana, peldesana, ka ar1 zivju murdi (tikli).

Saukas ezera gultne parsvara ir smilSaina un tikai vietam to klaj neliels dinu slanis. Vietam,
galvenokart ezera centralaja dala, gultni klaj 2 metrus biezs sapropela slanis. Ar1 apsekojuma
laika ezera sekliidens zona dunu slanis virs smilSainas mineralgrunts tika novérots tikai viena
no septiniem laukumiem. Saukas ezera krasta erozija praktiski netiek konstatéeta.

Balstoties uz 2018. gada datiem par zemes lietojuma veidiem Saukas ezera sateces baseina,
urbanas platibas (pils€tas struktiiras ar partraukumiem) sastada 0,38%, lauksaimniecibas
platibas — 37,73% (tostarp aramzemes — 14,75%), mezi — 48,74%, purvi —1,72%, tidens objekti
—11,43% no kopgjas baseina platibas.

Morfologisko slodzu kvantitativie raditaji ir apkopoti 2.7.1. tabula.

2.7.1. tabula. Morfologisko slodzu kvantitativie raditaji Saukas ezeram un ta sateces baseinam

Morfologiskie kvalitates elementi Punkti Slodzes raditas ietekmes
raksturojums

Krasta maksliga parveidosana 2 Zema riska ietekme

Krasta izmantoSana 2 Zema riska ietekme

Cilveka aktivitates ezera akvatorija 6 Bitiska riska ietekme

Sedimentacijas apstakli 0 Bez ievérojama riska

Slodzes sateces baseina p&c zemes lietojuma 0 Bez ievérojama riska

veidiem

Kopa 10 (no 36) | Zema riska ietekme

Kopuma morfologiskie parveidojumi un slodzes Saukas ezera, ta krastos un sateces baseina
rada zema riska ietekmi, t.i. 10 punkti no iesp&jamiem 36 punktiem jeb 28% liela atSkiriba no
references apstakliem. Ta¢u nemot véra hidrologiska rezima izmainas, Saukas ezera
hidromorfologiskais stavoklis atbilst vid€jai (treSajai) kvalitates klasei.
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2.8. Batimetrija

Ezera kopgjais virsmas laukums sasniedz 700,05 ha, lielakais dzilums 9,69 m (pret
batimetriskas uzmérisanas bridi esoso ezera stavokli — 103.9 m v.j.1.), vidgjais dzilums ezera
sasniedz 4,77 m. Saukas ezers ir ovalas formas, ar nedaudz robotu krasta Iiniju. Doming
dziluma platibas ar dzilumu lielaku neka 2 m. Ezera batimetrija novérojama homogenitate —
nav verojamas straujas dziluma izmainas, dziluma nogazes ir ar [ezenu lenki. Ezera ZR dala ir
ieveérojami seklaka, novérojami nogrimusi koku celmi, savukart ezera DA dala ir dzilaka, ar
straujaku dziluma nogazi, cietaku ezera gultni.

Himipe.

Apzim&jumi

lzobalas
B cen
Waterbody and watercourse

Dzilums (m}
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2.8.1.attels. Saukas ezera batimetriska karte.

2.9. Zivju barosanas

2022. gada no ievaktajiem 348 zivju kungiem 129 jeb 37,07 % zivju kungu bija pilni, bet 219
jeb 62,93 % - tuksi. 2020. gada zivju kungus ievaca pavasari, vasara un rudeni, bet 2022. gada
— tikai rudent.

Visbiezak konstatétie baribas objekti 2020. gada bija - planktons, kukainu kapuri Insecta un
zivis, attiecigi 192, 114 un 113 paraugos, bet visretak — zooplanktons, strautenes Plecoptera un
migelu kapuri Ceratopogonidae, ko attiecigi konstatéja pa 1 parauga katru; 2022. gada
visbiezak konstatétie baribas objekti bija zivis/zivju atliekas, detrits un nenosakams
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zoobentoss, attiecigi 36, 21 un 12 paraugos, savukart visretak — lentenus Cestoda, vaboles
Coleoptera un déles Hirudinea, ko attiecigi konstat&ja pa 1 parauga katru. Japiemin, ka 35 zivju
kungos konstatéja nenosakamas izcelsmes baribas objektus. Citi konstatétie baribas objekti
2020. gada ievaktajos zivju kungos ietvéra tdensérces Acari, Hirudinea, mazsartarpus
Oligochaeta, gliemenes Bivalvia, asarus, raudas, divsparnu Diptera kapurus, sparu Odonata
kapurus, gliemezus Gastropoda, tdens &zeliSus Asellus aquaticus, makstenu Trichoptera
kapurus, kiSus, blaktis Heteroptera, posmtarpus Annelida, augus, viendienisu Ephemeroptera
kapurus, grundulus, alges Algae, sédgliemenes Dreissena, skudras Formicidae, vaboles
Coleoptera, trisulodu kapurus Chironomidae un detritu, savukart, 2022. gada paraugos -
augus/augu atliekas, Trichoptera sp. kapurus/majinas, gliemenes Bivalvia, gliemezus
Gastropoda, blaktis Heteroptera, sparu Odonata sp. kapurus un vardes. No konstatétajam zivim
un to atliekam 2 paraugos izdevas noteikt asarus un 1 parauga — ruduli; par€jos paraugos zivju
sugas bija nenosakamas.
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Secinajumi
2020. gada pétijuma konstatéts daudzveidigs fitoplanktona sastavs (> 84 fitoplanktona sugas)
un domingjosie algu nodalfjumi bija kramalges, kam sekoja zilalgu un zalalgu nodalfjumi.
Ezera netika konstatétas atseviSskas izteikti domin&joSas sugas, biomasas bija zemas.

Pateicoties kramalgém, zilalgém un dinofitalg€m - julija konstatétas augstakas fitoplanktona
biomasas. Ari potenciali toksisko zilalgu Microcystis un Anabaena biomasa bija maza.

2021. gada fitoplanktona paraugos Saukas ezera kopuma tika konstatétas 63 fitoplanktona
sugas no astoniem fitoplanktona nodalijumiem un biomasas bija zemas, kramalges un zilalges
veidoja vismaz 89 % no kopgjas biomasas. 2022. gada pé&tijuma rezultati atspoguloja lidzigu
ezera trofijas stavokli un tidens vides ekologisko kvalitati.

Gala ckologiskas kvalitates indekss (EQR) visaugstakais ir ceturtajai paraugosanas stacijai
(0,85) un viszemakais ir vienpadsmitai paraugosanas stacijai (0,70). Vid&jais gala ekologiskas
kvalitates indekss (EQR) ir 0,78, kas nozim&, ka Saukas ezera ekologiska kvalitate p&c
fitoplanktona sabiedribam ir laba.

Saukas ezera tika konstatéti 70 zooplanktona taksoni, cenozu struktiira mainijas gan sezonali,
gan telpiski. Sekladeni vid&ji kop€jais organismu skaits bija nedaudz lielaks neka atklata iidens
dala dzilakajas vietas, ko veidoja Rotifera un Copepoda, bet biomasa dzilakajas vietas un
seklﬁdeni Starp gadiem bija mainTga ko veidoja Cladocera un Copepoda Skaita un biomasas
biomasa samazinajas, augusta atkal pieauga, bet nesasmedzot vasaras sakuma lielumus,
Veidojot izteiktu pavasara un mazaku vasaras biomasas uzplaukuma piki (izpe€mums bija
ezera zooplanktona taksonu nomainu péc biomasas atbilst mérenas joslas ezeriem. Ka liecina
literatliras dati, planktona biomasas ar divu piku uzplaukumu varétu liecinat par izteiktu “top
down” kontroli seklos mezotrofos ezeros.

Saukas ezera zooplanktonu parstavéja visu Iimenu ekologiskas grupas. BaroSanas kézu
daudzveidiba un sarezgitiba ir raksturiga mezotrofiem un vaji eitrofiem ezeriem. Par Saukas
ezera eitrofic€Sanos var liecinat tadas strukturalas izmainas, ka D. cucullata domin&$ana par
D. cristata un Bosmina crassicornis domingsana par Bosmina longispina.

Makrofitu sugu sastavs un to sastopamiba Saukas ezera liecina par labu ekologisko kvalitati.
Dzilums, lidz kuram sastopami iegrimusie tidensaugi, atseviskas transektés sasniedz 3,2 m, kas
atbilst augstai ekologiskajai kvalitatei. Mieturalgu un brivi peldoSo tdensaugu sugu
sastopamiba liecina par labu/vidéju ekologisko kvalitati. Uz paaugstinatu baribas vielu
daudzumu ezera norada gandriz visa ezera piekrasté nereti sastopama iegrimusi raglape
Ceratophyllum demersum. Turpmakajos pé&tijumos jamonitoré iegrimuso un brivi peldoso
makrofitu sugu izplatiba ezera apsekotajas transektes, ka ar1 plaSak ezera ZR dala, kur
konstat€tas retas un aizsargajamas augu sugas.

Kopuma konstatéti >50 bentisko bezmugurkaulnieku taksoni. Lielaka bentisko
bezmugurkaulnieku sugu daudzveidiba raksturiga piekrasté - litorales zona, kur heterogénaki
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un daudzveidigaki grunts substrati. Péc ipatnu skaita domingjosa grupa bija trisulodu
Chironomidae kapuri, savukart lielako biomasas dalu veidoja mainiga s€dgliemene Dreissena
polymorpha. Visreprezentativak ezera ekologisko stavokli raksturoja 1. punkta (ezera DA gala)
ievaktais paraugs un ezera ekologiska kvalitate pec 2020. gada datiem tika noverteta ka vidgja.

Saukas ezera ekologiska kvalitate péc fizikali kimiskajiem parametriem 2021. - 2022. gada
vertejama ka vidgja paaugstinatas Nkop. koncentracijas dél. Saukas ezera, pateicoties ta lielajai
platibai, novietojumam un morfometriskajiem raditajiem, vasaras sezonas nav izteikta iidenu
termala stratifikacija, termoklins un skabekla deficits vasara konstatgjams dziluma ap Sm.
Vielu piepliide ezeram tika novértéta piecass Saukas ezera pietekas. Udens noteces modulis
Saukas ezera pietekas bija no 6 lidz 18 L/sek/km?. Augstaka vielu iznese konstatéta no gravja
1 (kods GWSGI1) sateces baseina 2021. gada. Nkop. iznese bija 45,5 kg/ha, Pkop. - 0,65, DOC
iznese - 87 kg/ha un suspendéto vielu - 50 kg/ha.

Saukas ezera hidrologisko rezZimu vésturiski ietekmgja iztekosas Dinupes gultnes
padzilinasana 20.gadsimta 30. gados, ka arT 1960.-1961.gados. Udens Iimena pazeminasanas
rezultata ezera platiba samazinajas par aptuveni 6-7% no sakotngjas platibas. To arT apliecina
hidrometriska postena “Dunupe — Lone” tidens Iimena noveérojumu datu analize par laika
periodu no 1931. lidz 1969. gadam.

Lauksaimniecibas vajadzibam 28,9% no Saukas ezera sateces baseina platibas (nenemot véra
pasa ezera platibu) tika melioréti (nosusinati). Aizsprosti, kas ierikoti uz ietekosas Klauces
upes, nerada biitisku ietekmi uz ezera tidens rezimu.

Saukas ezera krasta parveidojumi galvenokart saistiti ar pludmalu un laipu ierikoSanu, laivu
piestatném, tacu to skaits nav liels, nemot véra gandriz 15 km garu krasta Iiniju. Apdzivotas
vietas, autoceli un lauksaimnieciba izmantojamas zemes gar krastu sastada 15-20% no kopgja
garuma, tacu butisku ietekmi rada Saukas ezera izmantoSana rekreacijas vajadzibam.

Kopuma Saukas ezers raksturojas ar nenozimigam morfologiskam slodzém, tomér nemot véra
vesturiskas ezera Gdens Iimena izmainas un platibas samazina$anos, hidromorfologiskais
stavoklis atbilst vidgjai kvalitates klasei.

Zivju uzskaite, izmantojot hidroakustiku, tralus, velkamo vadu un elektrozveju Saukas ezera,
atklaja lielaku sugu daudzveidibu piekraste neka atklatajos biotopos.

Piekrastes biotopu neviendabiga rakstura un vispargja sekluma del sugu skaits Seit bija aptuveni
divas reizes lielaks neka pelagiskaja biotopa. Strukturétaja, niedrém aizaugusaja piekraste
elektrozvejas loma domingjosas sugas bija raudas un vikes.

Nestrukturétaja, atklataja piekrast€, kura ir pludmales, gan diena, gan nakti domingja raudas,
asari un vikes.

Atklataja tidens biotopa, kas tika apsekots ar trali, diena domingja asari un raudas, bet nakti
domingja raudas un plauZi.

Atklata tidens biotopa hidroakustiskie p&tijumi atklaja, ka dienas laika vid€jais daudzums un
biomasa bija attiecigi 5350 ind./ha un 62 kg/ha. Nakti gan daudzums, gan biomasa samazinajas
attiecigi 1idz 390 ind./ha un 11 kg/ha. Tada pati zivju daudzuma un biomasas pieauguma
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tendence, 1pasi bentiskajos biotopos dienas laika, bija ve€rojama ari tralu nozveja, tacu
sasniegtais daudzums un biomasa bija daudz mazaki, salidzinot ar hidroakustiskajiem
aprékiniem. Pieredze liecina, ka tralu nozvejas daudzums un biomasa biezi tiek novertéti par
zemu salidzinajuma ar hidroakustiskajiem aprékiniem, 1pasi dienas laika, kad notiek zivju
koncentrésanas baros.

Dienas uzskaites laika iegiitais atklatas dalas zivju masas aprékins aptuveni 60 kg/ha ir
realistisks un labi atbilst nakts laika veikto velkamo vadu biomasas aprékiniem aptuveni 40
kg/ha. Dala pelagisko zivju kopas nakts laika acimredzot migré uz piekrasti vai loti tuvu
gruntij, kas ir iemesls loti zemajam trala nozvejam nakti.

Kopgjais zivju daudzums un biomasa visam ezeram var tikt I€sts attiecigi aptuveni 5000 ind./ha
un 50 kg/ha, kur parsvara dominé raudas, asari un vikes, ar1 plauzi un lidakas veido ievérojamu
dalu no biomasas, 1pasi piekrastes biotopa.

Visu metozu vienlaiciga izmantoSana zivju krajuma novértéSanai Saukas ezera bija pamatota.
Ta ka zivis galvenokart izmanto dzilakus atklatos biotopus, vertikala hidroakustika sniedza
precizu zivju lieluma novert§jumu, kas labi atbilst garuma sadalijumam tralu nozveja
(galvenokart zivis, kas mazakas par 14 cm). Tral€Sanas pievienota vertiba galvenokart bija
zivju sugas sastava noteikSanai ar hidroakustiku. Velkama vadu metode lava novertet zivju
sugu sastavu, daudzumu un biomasu no apauguma brivaja nestrukturétaja piekraste, savukart
piekrastes elektrozveja sniedza informaciju par sugu sastavu strukturétajos, ar makrofitiem
apaugusajos piekrastes biotopos, kur zveja ar velkamo vadu nebija iesp&jama.

Zivju paraugu nemsana tiesi pie ezera gultnes nebija iesp&jama, bet tiesi Sos dzilos bentiskos
biotopus ZiVis izmantoja galvenokﬁrt Lai gan, sprieiot péc hidroakustikas ierakstiem, grunts
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Punkts Lat Long

Saukas_1 56.25231 25.50933
Saukas_2 56.25272 25.50883
Saukas 3 56.25344 25.50536
Saukas_4 56.26172 25.48588
Saukas_5 56.26722 25.47136
Saukas_7 56.26572 25.442638
Saukas 8 56.265916 25.44366
Saukas 6 56.266305 25.461472
Saukas_9 56.27244 25.43094
Saukas_10 56.27594 25.424305
Saukas_11 56.27538 25.42675
Saukas 12 56.277416 25.444361
Saukas_13 56.253293 25.,488968
Saukas_14 | 56.271622 25.444336

1. pielikums

Hidrobiologisko paraugu ievaksanas vietu koordinatas
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